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Abstract. The border between Polonic and Westcarpathian biogeographical subprovinces in the Czech Republic
isunclear at present day. The research plots were stabilized on transects leading in transitional area.
On the research plots detailed soil and phytosociological survey were made. Cluster analysis and canonical variate
analysis were used in soil data processing. Results show that there are two different existing areas.
Anhydromorphous modal soils with sandy texture and high total nutrients are typical for south part of the area
on axis Stramberk town, Hukvaldy Mt., Metylovicka hiirka Mt. and Prasiva Mt. In the northern part of the area,
there are polygenic soils with a tendence to eluviation and gleyed. Soils have dusty texture and low total nutrients.
Cluster analysis and principal components analysis were used in phytosociological data processing. Results
confirmed the findings of the soil analysis. Southern part, in a similar extent as in the case of soil aspects,
is different from the mosaic of communities in the rest area. The results were used to design new border. The new
border starts to be different from by the Rybi village and continues along the axis Zavisice village, Kopfivnice
town, Pfibor town, Katefinice village, FryCovice village, Palkovice village, Baska village, Jankovice village,
Raskovice village, Vysni Lhoty village, Komorni Lhotka village, Smilovice village, Bystfice nad Olsi village,
Vedryné village and ends eastwards from Tfinec town to the state border with Poland.

UvVOD

Biogeografie v sou€asnosti jiz nemuze byt pouhou syntézou fytogeografickych
a zoogeografickych poznatkd. Je nutno ji vnimat jako vyzkum mozaiky segmentii krajiny.
Tyto segmenty pak musi byt Setieny z hlediska jednoty biotickych i abiotickych slozek,
tedy na Grovni vyzkumu geobiocendz (ZLATNIK 1975).

V osmdesatych letech 20. stoleti vyvstala potfeba tvorby Uzemnich systémil
ekologické stability (dale jen USES), jakozto vyznamného néstroje ochrany krajiny.
Hlavnim a obecnym cilem USES je zachovéni biodiverzity, jez se chape jako rozmanitost
organismi na vSech urovnich, od genetické rozmanitosti, pfes druhovou, populacni,
sukcesni, azZ po rozmanitost celych ekosystémt (BEGON et al. 2006). DalSim cilem je pak
zachovani ekologické stability krajiny, kde biocentra USES, jakozto stabilni prvky krajiny,
maji pozitivni vliv na mén¢ stabilni okolni plochy. Ekologicka stabilita je schopnost zivych
slozek ckosystému vracet cely ekosystém po vychyleni vnéj$imi faktory zpét k vnitiné
rovnovaznému stavu (MIiCHAL & PETRICEK 1988). Aby USES mohly tyto pozadavky plnit,
je nutné zachovat celou §ifi riznych stanovist. Prostory je nezbytné rozmistit tak, aby
v jejich siti byly zastoupeny vSechny rozmanité typy spole¢enstev, zahrnujici celé bohatstvi
druhti zivé ptirody, odpovidajici rozmanitosti ekologickych podminek (CULEK 1996).
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¥ Ramcem pro urceni reprezentativnich a unikatnich ekosystému je biogeografické ¢lenéni
krajiny, které se tak stiva condicio sine qua non existence USES.

Biogeografické ¢lenéni ma dvé zakladni urovné, individualni a typologickou. Cilem
individualniho ¢lenéni je vystihnout rozdily v biot¢ dané geografickou polohou uzemi,
ktera podminuje odlisny chorologicky charakter, projevujici se rozdily v druhovém sloZeni
biocenéz (BUCEK & LACINA 1993). Je tedy budovano na principech neopakovatelnosti
v krajin¢, metodou regionalizace. Typologické clenéni vymezuje tzemné nesouvislé
krajinné segmenty, které se v krajin€¢ opakuji, maji podobné ekologické podminky a kterym
odpovida relativné podobna biota (CULEK 1996). Jsou vytvafeny metodou typizace.
Pro navrhovani tzemnich systému ekologické stability jsou pouZzivany tyto biogeografické
jednotky (CULEK 1985, 1989; BUCEK 1991; BUCEK & LACINA 1993):

1. Individualni: biogeograficka provincie, biogeograficka podprovincie,
biogeograficky region (bioregion)
2. Typologické: biochora, skupina typti geobiocént (STG).

V Ceské republice jsou zastoupeny dvé provincie — provincie stfedoevropskych
listnatych lesti a provincie panonska. V ramci provincie stfedoevropskych listnatych lest
jsou tfi podprovincie — Hercynska, Polonskd a Zapadokarpatska, v rdmci provincie
panonské je jedna podprovincie — Severopanonska. Celkové bylo na tizemi CR vylieno 90
bioregiont.

Polonska podprovincie zasahuje na uzemi CR okrajové v Javornickém
a Osoblazském vybézku a rozsahleji pak na Opavsku, v Poodii a Podbeskydské
pahorkatin€. Je pro ni typicky reliéf nizkych pahorkatin, jez byly modelovany glacialni
a periglacialni morfogenezi. Pidotvorny substrat tak tvoii glacialni sedimenty. V klimatu
se vyrazné misi oceanické a kontinentalni vlivy, celkové je vSak oblast mirné€ tepla a mirné
vlhka. Pievazuje 3. dubo-bukovy (Querci-fageta s.lat.) vegetatni stupei. Ve vyS$Sich
polohach se pak vyskytuje 4.bukovy (Fageta abietis s.lat.) vegetani stupen.
Diferencia¢nimi spolecenstvy na nasem Uzemi by mély byt bfezové doubravy (Betuleto-
querceta), raSelinné bfeziny (Betuleta turfosa), lipové doubravy (Tili-querceta)
a podmadené dubové buciny (Querci-fageta paludosa) (CULEK 1996). V soucasnosti
je hranice mezi Polonskou a Zapadokarpatskou podprovincii vétSinou nejasna. Tento fakt je
dan ptedevsim zéasadni redukci pivodni bioty v daném tzemi. Cilem tohoto vyzkumu bylo
pokusit se upfesnit nejasnou hranici mezi obéma podprovinciemi.

ZAIMOVE UZEMI

Nejasna hranice lezi v prostoru mezi fekou Odrou a Moravskoslezskymi Beskydami (obr. 1). Nachazi
se zde Poodersky, Ostravsky, Podbeskydsky a Beskydsky bioregion. Poodersky a Ostravsky je fazen do Polonské
biogeografické podprovincie, Podbeskydsky a Beskydsky do Zapadokarpatské. Uzemi nalezi do
geomorfologickych podsoustav Zapadobeskydské podhifi, Severni Vnékarpatské snizeniny, Zapadni
Vnékarpatské snizeniny a Zapadni Beskydy. Ma pievazné charakter pahorkatiny s ¢astymi eolickymi pokryvy
(DEMEK & MACKOVCIN 2006). Klimaticky patii do oblasti W2 a MW7 dle Quitta (TOLASZ 2007). Z pud dominuji
pseudogleje, piedevsim subtyp luvicky. Hojné jsou luvizemé oglejené a kambizemé (NEMECEK & KOZAK 2006).
VEtsi ¢ast izemi spada do 3. vegetacniho stupné, blize k Beskydam pak nastupuje 4. vegetacni stupen (HOLUSA
1999, 2000).

MATERIAL A METODIKA

Vyzkumné plochy byly zalozeny ve spolecenstvech zondlnich stanovist (zonalnim stanovistém je zde
chéapano stanovisté odpovidajici svou druhovou skladbou vegetaénimu stupni dané oblasti), tj. 3. az 4. vegetacniho

lesniho (Fagus sylvatica L.) a dubu letniho (Quercus robur L.) nad 50 % a stari 60-ti let. Z téch byly vylouceny
porosty, jez nespliiovaly prostorovy parametr minimalni §itky dvou porostnich vysek. Vyhovujici porosty

18



sestavovaly transekty, které smétovaly od feky Odry na Moravskoslezské Beskydy, viceméné kolmo na stavajici
hranici podprovincii. Pocet a umisténi porosti nebylo na vSech transektech dostacujici. V tomto ptipadé byla vzata
v tvahu biocentra USES, ktera lezela v ose transektu. Biocentra USES by v sob¢é méla mit obsazena, mimo jiné,
pravé lokality biogeograficky reprezentativni. V biocentrech byla provedena pochiizka a na zakladé vyse
jmenovanych kritérii vybrany nejvhodnéjsi porosty.

Pro moznost srovnani byly vybrany dalsi dvé plochy u Hnévosic v Piirodni rezervaci Hnévosicky haj,
centru Polonské podprovincie na izemi Ceské republiky (BUCEK et al. 1992).

Celkové bylo zalozeno 33 vyzkumnych ploch (obr. 1 — kromé ploch v Hnévosickém haji). Vsechny zde
uvedené mapy jsou v soufadnicovém systému S-JTSK a pro jejich vyhotoveni byly pouzity podkladové vrstvy
Nérodniho geoportalu INSPIRE® verze 1.1 a GIS vrstvy Agentury ochrany piirody a krajiny CR (CULEK a kol.
2005a, b)

Na kazdé zalozené vyzkumné plose byla vykopana pudni sonda podle metodiky REJISKA (1999). Popis byl
proveden dle VOKOUNA (2003). Kazdy popsany horizont byl odebran a analyzovan laboratori Ustavu
pro hospodatskou tipravu lesa v Brandyse nad Labem. Soupis laboratorné sledovanych veli¢in uvadi tab. 1.

Tab. 1. Soupis laboratorné sledovanych veli¢in ptidnich vzorkt
Tab. 1.  List of laboratory monitored quantities of soil samples

Zkratka Jednotka Popis
ZF IV % Zmitostni frakce pisku (0,1-2 mm)
ZF 111 % Zmitostni frakce praskového pisku (0,05-0,1 mm)
ZF 11 % Zritostni frakce prachu (0,01-0,05 mm)
VIP % Zritostni frakce velmi jemného prachu (0,01-0,002 mm)
FJ % Zrnitostni frakce fyzikalniho jilu (<0,002 mm)
pH/H,O -log(H") Pudni reakce aktivni ve vodni suspenzi
pH/KCI -log(H") Pudni reakce potencialni vyménna v suspenzi KCI1
TVK cmol'/kg | Titraéni vyménna kyselost
H" cmol/kg | Koncentrace vyménnych protond
AP cmol'/kg | Koncentrace vyménného hliniku
Cox % Obsah pudni oxidovatelného uhliku
C/N 1 Pomér C/N
N; % Obsah celkového pidniho dusiku
Ca* cmol/kg | Koncentrace viménného vapniku (Ca*")
Mg* cmol/kg | Koncentrace vyménného hoiéiku (Mg*")
K* cmol/kg | Koncentrace vyménného drasliku (K*)
Na” cmol/kg | Koncentrace vyménného sodiku (Na*)
OVB cmol/kg | Obsah vyménnych bazi (Ca**+Mg*+K'+Na")
KVK cmol/kg | Kationtova vyménna kapacita (H+AI’"+ Ca>+Mg”+K"+Na")
BS % Bazicka saturace [(OVB/KVK).100]
Py mg/kg Obsah potencialné piistupného fosforu extrakci podle Mehlicha 3
Kop mg/kg Obsah potencialné pristupného drasliku extrakci podle Mehlicha 3
Cayp, mg/kg Obsah potencialné pfistupného vapniku extrakci podle Mehlicha 3
Mg,, mg/kg Obsah potencialné piistupného hot¢iku extrakei podle Mehlicha 3
Fer mg/kg Obsah celkového Zeleza
Al mg/kg Obsah celkového hliniku
Mnyy mg/kg Obsah celkového manganu
Cayor mg/kg Obsah celkového vapniku
Mg mg/kg Obsah celkového horciku
Koot mg/kg Obsah celkového drasliku
Piot mg/kg Obsah celkového fosforu
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Laboratorni metody jsou nasledujici: pH/H,0 a pH/KCI byly stanoveny podle CSN ISO 10390 (ZBIiRAL
2002), C,, dle CSN ISO 10694 a N; podle Dumase (ZBIiRAL et al. 2004), TVK véetné c(H") a odhadu koncentraci
seskvioxidd [Z(AI*; Fe®*; Mn*")] podle Vyhlasky &. 275/1998 Sb., OVB extrakci v BaCl, pii pH piady (CSN ISO
11260), KVK=OVB+TVK, obsahy celkovych zivin extrakci v horké 20% HCI a stanovenim na AAS metodou
kalibra¢ni k¥ivky, zrnitostni slozeni granulometricky (FRANCISKOVIC-BILINSKI et al. 2003). BS=OVB/KVK:100
(%). Potencialné¢ piistupné ziviny byly stanoveny extrakci podle Mehlicha 3 (MEHLICH 1984) na AAS metodou
kalibraéni kfivky. Kromé vyse uvedenych veli¢in byla zavedena dal§i veli¢ina Al /AI*". Jedna se o pomér
celkového hliniku ku hliniku vyménnému.

Fytocenologicky pruzkum byl provadén dle geobiocenologické metodiky (RANDUSKA et al. 1986). Stred
snimkované plochy byl vétSinou dan pudni sondou. Letni aspekt byl snimkovan v roce 2010 (23.VIL., 24.VIIL.,
27.VIL, 28.VIL, 31.VIL, 1.VIIL, 2.VIIL. a 8.VIIL), jarni vroce 2011 (1.V,, 2.V, 4V, 5.V, 6.V, 7.V, 9.V.
a 11.V.). Na kazdé plose byl klasifikovan lesni typ (dle Lesnického klasifika¢niho systému) a provedeno srovnani
se soucasnym zafazenim — v PLO 32 (HOLUSA 2007a), v PLO 39 (HOLUSA 2005) a v PLO 40 (HOLUSA 2007),
dale skupina typu geobiocéni (STG) (BUCEK & LACINA 2007) a upravena skupina typd geobiocéni (uSTG)
(HOLUSA 2007b).

Pro statistické analyzy pudnich dat byla pouzita shlukova analyza (CLU) a linearni diskrimina¢ni analyza
(CVA). Data byla standardizovana rozpétim. Pro CLU byla uZita kvalitativni proménna pidniho typu ptevedena
do kvantitativniho tvaru. CLU se provadéla v euklidovské metrice s pouzitim Wardovy metody. Byly zvoleny
4 veli¢iny, u nichz bylo pfedpokladano, ze by mohly mit pedogeograficky vyznam. Byly to FJ (fyzikalni jil), KVK
(kationtova vyménna kapacita), BS (bazicka saturace) a nové zavedena veli¢ina Al,/AI*" (pomér celkového
hliniku ku hliniku vyménnému). Témto veli¢indm byla pfifazena vaha ,,2“. V ur€ité fazi analyz bylo pfikro¢eno
k eliminaci veli¢in, u kterych bylo pifedpokladano, ze nemohou mit pedogeograficky vyznam a pouze negativné
ovlivituji samotné analyzy. Jednalo se o pH/H,O, pH/KCI, TVK (titraéni vyménna kyselost), H, AI**, C/N, Ca™,
Mg*, K, Na*, OVB (obsah vyménnych bézi). Problémem u statistického hodnoceni ptidnich dat je vrstevnatost
a tudiz vice vzorki z jedné sondy. Byly proto navrzeny ¢tyii kombinace agregatnich ptidnich horizonti (APH):

e diagnosticky horizont (DH), diagnosticky horizont 2 (DH2), diagnosticky horizont 3 (DH3)

e DH, DH2, DH3, podlozni horizont (PH)

e svrchni horizont (SH), svrchni eluviovany horizont (SHE), svrchni eluviovany horizont 2 (SHE2)
e SH, DH, DH2

Pro CVA byly pouzity jako vysvétlujici proménné pldni typ a soubor lesnich typt (SoLT) zjisténé pfimo
v terénu. Dale pak nélezitost plochy k soucasnému bioregionu dle mapovych podkladi. Pro Forward Selection
vysvétlujicich proménnych bylo pouzito permutacniho Monte-Carlo testu s po¢tem permutaci 999. Po analyze
byla vyexportovana tabulka Conditional Effects. Ur€ujici veli¢iny na hladiné vyznamnosti 0,05 byly nasledné
vyuzity pro tvorbu kartodiagramti. V tomto ptipadé byly uzity pouze hodnoty z diagnostického horizontu.

Statistické analyzy fytocenologickych snimki byly provadény metodami clusterové analyzy a analyzy
hlavnich komponent (PCA). Semikvantitativni stupnice abundance a dominance byla pfevedena na plné
kvantitativni stupnici dle pramérnych pokryvnosti kazdého jednotlivého stupné. Hodnoty uvadi RANDUSKA et al.
(1986). Etaze dievin I, II, III a IV byly slouceny. Stejn¢ tak Vi,, Vi, a V,. V piipadé CLU byla opét pouzita
euklidovska metrika a Wardova metoda tvorby shlukd.

VYSLEDKY A DISKUSE

V tizemi celkové prevazuji psedogleje (12 ploch) (obr. 2) a to v subtypu modalnim
(6 ploch), luvickém (5 ploch) a na jedné plose byl determinovan subtyp kambicky. Stejné
pocetné jsou pudni typy luvizem (obr.3) a kambizem (oba po 8 plochach). Luvizem
oglejend se nachazi na 6 plochach a na dvou se nachazi luvizem modalni. Kambizem
modalni je determinovéna na 5 plochach, kambizem oglejend na dvou a na jedné plose
se vyskytuje kambizem melanickd. Zajimavym objevem bylo nalezeni dvou pelozemi
(modalni a oglejend) (obr. 4). Tento piidni typ nebyl dosud v této oblasti popsan. Vycet
doplituji 2 hnédozemée oglejené a jedna modalni.

CVA, s uzitim ptdniho typu jako fidici proménné, ukézala pfi exportu Conditional

uzemi na koncich transektti jsou vysoké hodnoty Aly, ZF IV. Naopak nizké hodnoty zde

ma ZF I (obr. 6). Na jihu se vyprofilovala enklava v okoli Hukvald na hranicich Pfiborské
a Stramberské vrchoviny. Pro tuto enklavu je typicky vysoky pomér hliniki (obr. 5),
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a vysoké hodnoty K. V pfipad¢ ZF II se uzemi vyrazné rozdé€lilo na zapadni a vychodni
¢ast. Délici primkou je feka Ostravice.

CVA, s uzitim SoLT, coby fidici proménné, vygenerovala jako nejdilezitéjsi
veliiny BS, Mg,,,, ZF IV, Cay, Kior, Algo, Al /A", SoLT 3D vykazuji vysoké hodnoty BS
a naopak 3H nizké. Zajimavym zji§ténim je, Ze kambizemé& maji nizky obsah Mg,,,.
veli¢iny ZF 11, Few, Mg, FJ, ZF 1, Cay, Ny, ZF III a Ca,,. Plochy s vysokym obsahem
celkovych zivin Fey, Mg, a Cay: jsou lokalizovany na jihu vyzkumného tizemi. Fe, ne
zcela dobfe, ale v zakladnich rysech odpovida soucasnym bioregioniim. Tato analyza uréila
jako podstatné veli¢iny vSechny zrnitosti. ZF I, ZF Il a ZF IV byly komentovany vyse. FJ
a ZF III neposkytly zadnou geograficky relevantni informaci.

Clusterové analyzy fytogeografickych dat ukazaly, Ze letni aspekt je obecné dosti
nevhodny pro fytogeografické ucely. Byly shlukovany plochy geograficky napfi¢ celym
zajmovym uzemim. Obcas se zde objevoval vychodo-zapadni gradient, pficemz vSak bylo
naprosto bézné, ze plochy v Hnévosickém haji byly pfifazovany k plochdm v zapadni ¢asti
vyzkumného tuzemi. Z analyzy jarniho aspektu lze vysledovat severo-jizni hranici, kdy
vétSina ploch na koncich transektli byla fazena do jednoho shluku, zatimco zbyld cast
uzemi tvofila mozaiku ostatnich shlukd.

PCA potrvrdila zjisténi z CLU ohledné jarniho aspektu a byla schopna nalézt
zonalitu 1 v aspektu letnim. Pti analyzach jarniho i letniho aspektu urcila jizni plochy jako
odlisné od mozaiky prevladajici ve zbytku uzemi.

Byliny, jez se vyskytovaly pouze na plochach pozdé€ji zatazenych do Zapado-
karpatské podprovincie byly: Calluna vulgaris (L.) Hull, Dentaria enneaphyllos L.,
Glechoma hederacea L., Luzula luzuloides (Lam.) Dandy & Wilmott, Luzula pilosa (L.)
Willd., Petasites albus (L.) Gaertn. Pouze v nové ustanovené Polonské podprovincii
se vyskytovaly tyto druhy: Anemone nemorosa L., Brachypodium sylvaticum (Huds.)
P. Beauv., Calamagrostis epigejos (L.) Roth, Carex brizoides L., Carex digitata L., Carex
remota L., Cephalanthera damasonium (Mill.) Druce, Daphne mezereum L., Equisetum
sylvaticum L., Hedera helix L., Hepatica nobilis Schreb., Juncus effusus L., Melica nutans
L., Ribes uva-crispa L. a Stellaria holostea L. Druhy se stalosti 75% a vice
v Zépadokarpatské podprovincii v jarnim aspektu byly: Asarum europaeum L.,
Galeobdolon luteum Huds., Galium odoratum (L.) Scop., Polygonatum multiflorum (L.)
All. a Rubus sp. V letnim aspektu pak: Athyrium filix-femina (L.) Roth, Asarum europaeum
L., Galium odoratum (L.) Scop., Pleurozium schreberi (Brid.) Mitt., Rubus sp. a Senecio
ovatus (P. Gaertn., B. Mey. & Scherb.) Willd. V Polonské podprovincii nebyl v jarnim
aspektu zadny druh se stalosti 75 % a vice. V letnim aspektu na tuto hranici dosahl jen
Rubus sp. Typickym reprezentantem Polonské podprovincie jsou geobiocendzy biezovych
doubrav (Betuleto-querceta), raSelinnych bfezin (Betuleta turfosa), lipovych doubrav
(Tilieto-querceta) a podmacenych dubovych bucin (Querci-fageta paludosa) (CULEK
1996), v soucasnosti vétsinou jako piirodé blizké geobiocendzy (obr. 7, 8).

Pfi snaze o ekologickou klasifikaci vyseku krajiny je tfeba zohlednovat jeji
ekologickou stabilitu. Co se pidy tyce, je mozno ekologickou stabilitu vnimat skrze
pufraéni schopnost. Zakladnimi ukazateli pufracni schopnosti pud jsou KVK a BS. Ob¢
tyto veliéiny jiz byly Gspé$né pouzity pro pedogeografické ucely (MELFI et al. 2004; SAMEC
2009). Veli¢iny jsou v uzkém vztahu k sob¢é navzajem, av§ak pouzivat pouze jednu z nich
by nebylo korektni (MACKU et al. 2006). FJ je hmotnym nositelem pufraéni kapacity,
jelikoz na povrchu jilovych mineralt se zadrzuji vyménné bazické kationty (MELFI et al.
2004). Taktéz se mnozstvi FJ ukazalo byt vhodnym pedogeografickym ukazatelem
(GALVAO et al. 2008). Pomér hlinikti byl zvolen jako mozny ukazatel stupné zvétrani
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matecné horniny. Mapovani pud v Brazilii ukazalo na hlinik, jakoZto dobrou determinantu
pro rozliSeni stupné zvétrani plidy a také jeji geneze (GALVAO et al. 2008). V jiné roving lze
povazovat vyménné formy hliniku za antagonisty pufracni schopnosti ptid (COSBY et al.
2001).

Navrzeny pomér hliniki se da interpretovat nasledovné. Pokud ptevazuje celkovy
hlinik (hodnoty jsou vysoké), bude se jednat o Spatné zvétratelny pidotvorny substrat.
Dalsim vysvétlenim by mohlo byt, ze se jedna o mladou pidu, ale to neni tento pfipad,
jelikoz vSechny piidni sondy se nachédzeji na plné vyvinutych ptdach. Pokud v poméru
prevazuje vyménny hlinik, jedna se o snadno zvétratelny substrat.

Samotna distribuce pidnich subtypi ukazuje na homogenni mozaiku pseudogleji,
luvizemi, hnédozemi a pelozemi v Podbeskydské pahorkating. Kambizemé se vyskytovaly
prevazng v ¢lenitéjsim terénu Gpati Beskyd.

Z analyz se vyprofilovaly dvé oblasti. Jih uzemi s plochami na koncich transektl
a enklavou Hukvald je kvalitativn€ odlisny od severniho zbytku tizemi. Na jihu jsou vysoké
hodnoty Al,y, coz mize indikovat vysoky podil silikdtového plidotvorného substratu. Dale
jsou zde vysoké hodnoty Al /AL, Ca,p, Kior, ZF IV, Fey, Mg, Cay: a nizké hodnoty
ZF 1. Syntézou vSech zjisténi se jih uzemi d4 popsat jako oblast s modalnimi
anhydromorfnimi pidami s mladym, Spatné¢ zvétratelnym pisCitym pidotvornym
substratem. Diky témto vlastnostem je zde vysoky obsah celkovych, resp. potencialné
piistupnych zivin. Na severu jsou polygenetické pudy s tendenci k eluviaci a oglejeni.
Jejich ptdotvorny substrat je velmi jemné prachovity, star§i a Iépe zvétratelny. Obsahy
celkovych zivin jsou nizké, protoze byly z profilu jiz vyluhovany. Je tieba upozornit,
ze nizké hodnoty frakce velmi jemného prachu (ZF 1) v jizni ¢asti izemi nejsou disledkem
vlivu pudniho typu (na jihu se vyskytuji hlavné kambizemé). Nizky obsah zde totiz maji
i hnédozem a pelozem, u nichZ by se dal bézné éekat vysoky podil této frakce. V piipadé
prachovité frakce (ZF II) se nabizi vysvétleni, Ze vychod tzemi by mohl byt v glacidlu
by pro prachovou sedimentaci nemél tak dobré podminky. Ve vlh¢ich epizodach pak mohly
pfipadné prachové nanosy podléhat snadnéjsi soliflukci a geliflukci. Vysoké hodnoty
bazické saturace u SoLT 3D jsou ziejmé zplsobeny sekundarnim obohacovanim
o organicky material, ktery zvysuje BS. Naopak SoLT 3H neni takto obohacovan a bazické
kationty byly jiz vylouzeny. Nizky obsah Mgy, v kambizemich se nepodaftilo vysvétlit.

Z navrhovanych pedogeograficky vyznamnych veli¢in byla nalezena shoda
u Al /A, BS a FJ. KVK se neukazala v 74dné analyze jako dilezita, byt jiné studie
Jji pedogeograficky vyznam piikladaji (KiszA et al. 2008; MELFI et al. 2004). Vyznam FJ
byl pfedpokladan, ov§em vyznam ostatnich frakcei, jez se také ukazaly v analyzach jako
dilezité, je ziejmé dan poméry v konkrétnim feSeném izemi. Zjistény vyznam celkovych
zivin je konformni s vysledky jinych studii (SAMEC et al. 2010; GALVAO et al. 2008).

Z fytocenologickych analyz vyplynulo, ze Karpatikum je v zdjmovém tzemi znac¢né
homogenni. Naproti tomu Polonikum je tvofeno pestrou mozaikou spolecenstev.
V analyzach obcas se vyskytujici vychodo-zapadni gradient je ocekavatelny, vzhledem
k tomu, Ze Polonsk4 podprovincie zasahuje na izemi CR jen svym vybézkem.

Syntézou poznatkii se naskytd moznost upiesnéni (tj. posunu jiznim smérem)
hranice v mistech od obce Rybi po Ttinec. Na zapad od obce Rybi se nova hranice zacina
lisit od hranice puvodni. Sméfuje dale na vychod a pietina silnici ¢. 482 a sméfuje
na Libhost'skou hurku. Kolem Libhost'ské hirky se tvofi mala enklava. Hranice tedy
sméfuje nejprve na sever smérem na Libhost', dale na vychod smérem k severni ¢asti obce
Zavisice. Zde se hranice staci zpét na jih souhlasné s potokem Sedlnice. Na jiznim konci
Zavisic hranice opét miii na vychod, po upati Bilé hory. V Kopfivnici v blizkosti
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ktizovatek silnic 480 a 482 se hranice staci na jih a kopiruje potok Kopfivnicku, véetné
jejiho nasledného stoceni na vychod. Od méstského stadionu hranice sméfuje na sever
po upati kopce Piskovna, déale pak na vychod smérem na centrum obce VICovice. Zde
se staci k severu smérem na vodni nadrz Vétikovice, stale pokracuje na sever, Hajov miji
od zapadu a protina silnici 48. Na jiznim konci obce Katefinice se staci na vychod smérem
na jizni konec obce FryCovice. U severniho konce obce Chlebovice se hranice staci na jih.
Kopec Ostruzina miji po zapadnim upati souhlasné se silnici ¢. 4849. V mistni casti
Palkovic, Podhtii, hranice sméfuje na jihozapad, dale po tupati Palkovickych hurek.
AZ mezi mistnimi ¢astmi Palkovice Horni konec a Myslik se hranice staci zpét vychodnim
smérem. Udolim Palkovického potoka sméfuje na severozapad na mistni ¢ast Dolni konec.
Zde pokracuje na vychod smérem na Hodonovice, jez protina centrem obce. Dale smétuje
jihovychodné na Jankovice, odtud vychodné na Bascicu. Silnici ¢. 4774 protina mezi obci
Vys$ni Lhoty a Oblesky. Zde se staci na sever na Kamenité, aby minula masiv Prasivé.
Pokracuje na vychod smérem na Stonavku a jizni konec Komorni Lhotky, dale po tpati
Goduly smérem na silnici €. 4764, kterou protind mezi obcemi Kopanice a Smilovice. Déle
probiha po upati Gutského vrsku a Podgriné smérem na obec Paseky, po tpati Malého
Javorového smérem na jizni ¢ast obce Podgrun. Hranice pokracuje po tupati Pleniska
az na jizni konec obce Do Madry. Zde se staci k severu, souhlasné¢ s potokem Liderov.
Kdyz se potka se silnici 01142 staci se na vychod, smérem na severni okraj centra Bystfice
nad OI8i. Zde se hranice staci k severu a jde po tpati Prasivé hory. Babi horu taktéz miji
po jejim Gpati a sméruje dale na sever na Dolni Listnou, az narazi na potok Listnice. Ten
kopiruje a pokracuje smérem na Horni LiStnou, kde je hranice obou podprovincii na tizemi
Ceské republiky ukonéena. Pribéh hranice je zndzornén na obr. 9.

I kdyz byla hranice zpfesnéna, bude nutné prehodnotit (upravit) stavajici bioregiony.
Taktéz by tato hranice mohla byt ndpomocna pii revizi geografického rozsahu ptfirodnich
lesnich oblasti (PLiVA & ZLABEK 1986), jez se jevi znaéné& urgentni.

ZAVER A SOUHRN

Tato prace se zabyva nejasnou hranici mezi Polonskou a Zapadokarpatskou
biogeografickou podprovincii a podava navrh hranice nové.

Vyzkum byl =zalozen na principech biogeografické diferenciace krajiny
v geobiocenologickém pojeti (HORNIK 1994). Na vyzkumnych plochach v terénu byly
vykopany, popsany a laboratorné analyzovany pudni sondy. Dale byly na plochach
provedeny fytocenologické snimky v letnim a jarnim aspektu. Ziskana data byla statisticky
zpracovana. U pidnich dat byla vyuzita shlukova analyza (CLU) a linearni diskrimina¢ni
analyza (CVA). V pripad¢ fytocenologickych dat pak byla pouzita clusterova analyza
a analyza hlavnich komponent (PCA).

Analyza ptdnich dat ukdzala, ze v zajmovém tUzemi jsou dvé oblasti. Na jihu
se nachazi modalni anhydromorfni pidy s mlad$im a htfe zvétratelnym pidotvornym
substratem. Tento substrat ma relativné hrubozrnngjsi frakci a vyssi obsah celkovych zivin.
Na severu se pak nachazi polygenetické ptdy s tendenci k oglejeni a eluviaci. Pidotvorny
substrat je star$i a lépe zvétratelny, je slozen zjemnéjSich frakci a ma niz§i obsah
celkovych zivin, jelikoz ty jiz byly vyluhovany. Analyza fytocenologickych dat ukazala,
7e na veét§in€ uzemi se nachazi homogenni mozaika riznych spolecenstev. Na jihu uzemi
se v§ak nachazi spolecenstva, jez jsou od této mozaiky odli$na. Na zakladé téchto poznatkil
byla navrzena nova hranice obou podprovincii. Ta lezi v ose ZaviSice, Kopfivnice, Ptibor,
Katefinice, FryCovice, Palkovice, Baska, Jankovice, Raskovice, Vys$ni Lhoty, Komorni
Lhotka, Smilovice, Bystfice, Vedryné a je ukoncena na vychod od Tfince statni hranici.
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Obr. 1. Mapa lokalizace vyzkumnych ploch
Fig. 1. Map of the research plots
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Obr. 2. Ukazka pudniho typu pseudogleje na vyzkumné plose I1.-6 (lokalizace: Koptivnice — Béla,

9.X.2008, foto M. Horacek)

Fig. 2. Example of Planosol on research plot I1.-6 (localization: Kopfivnice — Béla, 9.X.2008, photo

M. Horacek)

Pudni subtyp: pseudoglej modalni

Forma nadloZniho humusu: pravy mul

Popis horizonti:

e L:0-2cm

e F:2-25cm

e Am: 2-25 cm; barva tmavé Seda; textura hlinita;
skeletnatost slaba, frakce hruby pisek az drobny Stérk;
vlhkost vlhka; konzistence kypra; struktura agregovana
krupnata; prokofenéni silné

e En: 25-40 cm; barva vybélend s ndznaky mramorovani;
textura hlinitopiscita; skeletnatost slaba, frakce hruby
pisek az drobny $térk; vlhka; konzistence vazka; struktura
segregovana Supinovita; prokofenéni slabé

e Bm: 40+ cm; barva mramorovana; textura jilovitohlinita;
skeletnatost slaba, frakce hruby pisek az drobny Stérk ve
form& valounli; mokra; Kkonzistence vazka; struktura
segregovana polyedricka; prokofenéni fidké
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Obr. 3. Ukazka pudniho typu luvizemé na vyzkumné plose II.-2 (lokalizace: Bartosovice, 12.X1.2008,
foto M. Horacek)

Fig. 3. Example of Luvisol on research plot II.-2. (localization: Bartosovice, 12.XI1.2008, photo
M. Horacek)

Pidni subtyp: luvizem oglejena

Forma nadloZniho humusu: semimul

Popis horizonti:

e L:0-2,5¢cm

e F:25-35cm

e Ah: 3,5-7 cm; barva Sedohnédéd; textura hlinita;
skeletnatost zadna; vlhkost mirné vlhka; konzistence
kypra; struktura agregovana krupickovita; prokofenéni
hojné

Eln;: 7-31 cm; barva svétle okrova; textura hlinita;
skeletnatost zadna; vlhkost mirné vlhka; konzistence
drobiva; struktura segregovana desti¢kovita; prokofenéni
husté

Eln,: 31-44 cm; barva plavé okrova; textura hlinita;
skeletnatost zadna; vlhkost mirné vlhka; konzistence
drobiva; struktura segregovana desti¢kovita; prokofenéni
husté

Btg;: 44-65 cm; barva mramorovana s pfevahou rezivé
matrice s vyraznymi bilymi zateky; textura piscitohlinita;
skeletnatost jednotlivé valounky drobnych a hrubych
kament; vlhkost mirn¢ vlhka; konzistence vazka;
struktura segregovana kostkovita; prokofenéni jednotlivé
Btg,: 65 cm; barva mramorovana s prevahou rezivé matrice s vyraznymi bilymi zateky; textura pis¢ita;
skeletnatost jednotlivé valouny drobnych kament; vlhkost mirn¢ vlhka; konzistence soudrzna; struktura
segregovana koste¢kovita; prokofenéni jednotlivé

Obr. 4. Ukazka ptudniho typu pelozemé na vyzkumné ploSe II1.-12 (lokalizace: Katefinice —Hajek,
21.VIL.2008, foto M. Horacek)

Fig. 4. Example of Vertic Cambisol on research plot III.-12 (localization: Katefinice — Hajek,
21.VIL.2008, photo M. Horacek)

Pudni subtyp: Pelozem modalni

Forma nadlozniho humusu: pravy mul

Popis horizontii:

e L: 0-3 cm; nacechrany listovy a vétvovy opad

e F: 3-4 cm; fidky rozpad vétvicek, listh a semen,
promiseno s povrchovym Am horizontem

e Am: 4-17 cm; barva hnéda; textura hlinita; skeletnatost
z&dna; vlhkost mirn€ vlhka; konzistence kypra; struktura
agregovana krupnata; prokofenéni stiedni

e Bp: 17-72 cm; barva hnédoSedd; textura jilovitohlinita;
skeletnatost vzacné hruby pisek; vlhkost mirné vlhka;
konzistence soudrzna; struktura agregovana hrudkovita;
prokofenéni stiedni

o IIC: 72+ cm; barva Sedohnéda s fidkymi rezivymi
bunkami; textura jilovitd; skeletnatost slaba, frakce
drobny $térk; vlhkost Cerstvé vlhka; konzistence velmi
vazka; struktura segregovana hrubé  kostkovita;
prokofenéni slabé
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¥ Obr. 5. Kartodiagram zobrazujici relativni hodnoty Al /A" v diagnostickych horizontech ptd

na vyzkumnych plochach
Fig. 5. Cartodiagram showing relative values of Al,,/Al’" in soil diagnostic horizons on the research
plots
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Obr. 6. Kartodiagram  zobrazujici relativni hodnoty ZF 1 v diagnostickych horizontech pud
na vyzkumnych plochach
Fig. 6. Cartodiagram showing relative values of ZF I in soil diagnostic horizons on the research plots
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Obr. 7. Piirodé blizka geobiocendza s dominanci Tilia cordata Miller a Acer pseudoplatanus L.,
ve fytocendze dominance Galeobdolon luteum Huds. a Oxalis acetosella L. na vyzkumné
plose I11.-11 (lokalizace: Chabicov, 2.V.2011, foto M. Horacek)

Fig. 7. Close to natural geobiocoenosis with dominance of Tilia cordata Miller and Acer
pseudoplatanus L., in phytocoenosis dominance of Galeobdolon luteum Huds. and Oxalis
acetosella L. on research plot I1.-11 (localization: Chabicov, 2.V.2011, photo M. Hora¢ek)

Obr. 8. Piirodé blizkda geobiocenoza s dominanci Quercus robur L. a Tilia cordata Miller,
ve fytocendze dominance Anemone nemorosa L. a Cephalanthera damasonium (Mill.) Druce
na vyzkumné plose I1.-6 (lokalizace: Kopfivnice — Béla, 9.V.2011, foto M. Horacek)

Fig. 8. Close to natural geobiocoenosis with dominance of Quercus robur L. a Tilia cordata Miller,
in phytocoenosis dominance of Anemone nemorosa L. and Cephalanthera damasonium

(Mill.) Druce on research plot II.-6 (localization: Koptivnice — Béla, 9.V.2011, photo
M. Horacek)
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