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Abstract. In 2009-2010 breeding populations of the Greylag Goose in the north-eastern Moravia and Silesia
were monitored in five breeding regions (in total 142 water reservoirs and 1972,3 ha of water area). In both
years, we confirmed breeding of Greylag Goose on 33 water reservoirs; we estimated the breeding
populations at 70-71 pairs in 2009 and 79-81 pairs in 2010. Four types of water reservoirs with breeding
of the Greylag Goose were distinguished. We estimate that ca 40 % from the entire population were
nonbreeding individuals. Gooslings were observed only in 57,9 % of the breeding pairs. In 2010, average
number of fledged goslings per brood was 3,37 (+ 1,49 SE).

UvVoD

Husa velka (Anser anser Linnaeus, 1758) je druh s palearktickym typem
roz§iteni. Jeji areal je pfedev§im v Evropé mozaikovity s velkymi mezerami vyskytu
ve vychodni &asti kontinentu. Hnizdéni husy velké bylo natizemi dne$ni Ceské
republiky (CR) doloZeno jiz v 18. stoleti, pfi¢emz do poloviny 19. stoleti byly oblastmi
hnizdéni severni Cechy v okoli Doks, Ceskobud&jovicka rybni¢ni panev, Tieboiiska
rybni¢ni panev a jizni Morava (HUDEC 1994). Prvni (i kdyz netplné) shrnuti hnizdist
v Cechach a na Moravé podal JIRsik (1935). Komplexni shrnuti literarnich i sou¢asnych
poznatkil o rozsifeni husy velké v Ceskoslovensku a tedy i v &eskych zemich pfipravil
Hubec (1971). V druhé poloving 20. stoleti doSlo k celkovému zvySeni poctu
hnizdicich partt i ke zvySeni poétu hnizdnich oblasti (HUDEC 1994). Dle Atlasu
hnizdniho rozsiteni ptaki v Ceské republice v letech 2001-2003 (STASTNY et al. 2004)
byl celkovy hnizdni stav v CR 670-800 pard, coz je asi o 15 % vice neZ za predchoziho
mapovani v letech 1985-89. Rozsifilo se také tizemi obyvané husami ve vSech hlavnich
hnizdnich oblastech a obsazenost mapovacich kvadrati se zvysila dvojnasobné z 8 %
na 16 %. Podle neuplnych vysledk posledniho hnizdniho atlasu v letech 2014-2017
populace husy velké opét vzrostla — pocet obsazenych kvadrati se zvysil jiz na 27 %
(BEJCEK et al. 2018).

Na severovychodni Morave a ve Slezsku bylo zaznamenano prvni hnizdéni husy
velké na Hefmanickém rybniku u Ostravy zacatkem 90. let 20. stoleti (1992 —
KONDELKA 1993). Pozdé&ji zacala husa velka hnizdit i na rybnicich v blizkém okoli
— predev§im v Chranéné krajinné oblasti (CHKO) Poodii, kdy bylo prvni uspés$né
znamé hnizdéni zjisténo v roce 1997 na rybnicich u Studénky (KONDELKA 1998;
PAVELKA et al. 2000). Vyskyt druhu v hnizdni dob& byl vSak jiz v CHKO Poodfi
zaznamenan nekolikrat v poloving€ 80. let 20. stoleti (napt. v roce 1986 na rybnicich
u Bartosovic, Pavelka, nepubl.).
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V roce 2000 vznikla mala hnizdni populace ve stfednim Pobecvi, kde poprvé
husa zahnizdila na Chorytiskych rybnicich (Pavelka, nepubl.). Naproti tomu ve stfednim
Pomoravi zahnizdil poprvé druh prokazatelné az v roce 2010 na mokiadu Basnov
u Stiizovic (SHROMAZDIL 2010) a u Ostrozské Nové Vsi (SAFRANEK et al. 2010). V roce
2011 uspésné zahnizdila husa velka na rybnicich u Tovadova (SIREK 2011) a od roku
2012 hnizdni druh i na Zahlinickych rybnicich (SAFRANEK 2012). Celkovou pogetnost
této populace v roce 2017 v oblasti dle publikovanych pozorovani na serveru
www.birds.cz Ize odhadnout na 40-50 parti (Pavelka, nepubl.).

Za 10 let se pak ve vét8iné zakladnich hnizdnich oblastech (Pobeévi, Poodii
a Povodi Olzy) znatelné zvysily stavy na hnizdnich lokalitdich. V Poodii, kde doslo
v letech 20162017 tém&f ke 100% nardstu poctu hnizdicich part oproti roku 2010,
doslo i k rozsifeni po¢tu hnizdnich lokalit (Pavelka, nepubl.). Zvyseni poéetnosti druhu
bylo pozorovano v letech 2016-2017 také na Karvinsku, véetné vyskytu novych
hnizdnich lokalit (Polasek nepubl.)

V souvislosti s mapovanim hnizdni populace druhu v CR, Mad’arsku a Rakousku
v roce 2010 jsme se rozhodli zapojit do tohoto projektu a zorganizovat celoplo$né
sledovani uzemi severovychodni Moravy a vychodniho Slezska v okresech Ostrava,
Karvina, Novy Ji¢in, Vsetin a na castech okresti Frydek-Mistek, Pferov a Opava. Cilem
bylo nejen prvni ucelené podchyceni hnizdni populace druhu ve vymezené oblasti, ale
také ziskani pfehledu o charakteru hnizdnich lokalit. Nase akce je tedy prvnim
komplexnéjsim monitoringem hnizdni populace husy velké v této oblasti a zjisténa data
mohou byt zékladem pro pravidelné kvantitativni sledovani jejiho vyvoje v budoucnu.

METODIKA A POPIS UZEMI

Sledované uzemi se nachazi v oblasti severovychodni Moravy a vychodniho Slezska. Sledované
lokality geomorfologicky nalezi pfevazné do provincie Zapadnich Karpat, do oblasti Podbeskydské
pahorkatiny, Piiborské pahorkatiny, Roznovské brazdy, Moravské brany a Ostravské panve. Mala ¢ast lokalit
se nachazi v provincii Stfedoevropska nizina, celek Opavska pahorkatina. Pouze jedna lokalita je jiz soucasti
provincie Ceska vysoéina, celku Nizky Jesenik (BALATKA et al. 1973).

Na zaklad¢ spoluprace autora piispévku s daldimi pozorovateli byly mimo znamé hnizdni lokality
vytipovany dalsi potencialni hnizdni lokality, vhodné svym charakterem i jejich okolim pro hnizdéni druhu.
Oblasti byly odliseny bud’ geomorfologicky nebo povodim fek.

Celkem bylo ve sledovaném tizemi vymezeno pét hnizdnich oblasti (tab. 1, obr. 5 az 9). Slo o Horni
a Stiedni Pobe¢vi, CHKO a Ptali oblast Poodii s pfilehlymi oblastmi, olni Poodti a Pta¢i oblast Hefmansky
stav — Struzka — Poolzi, Povodi Opavy a Povodi Olzy se 36 hnizdnimi lokalitami (viz tab. 1) a celkem 142
vodnimi nadrzemi o rozloze vodnich ploch 1972,3 ha.

Hnizdni nebo potencialné hnizdni lokality husy velké lze ve sledované oblasti rozdélit do &tyf
zékladnich typu stojatych vod (obr. 1-4):

A. rybniky — rybni¢ni soustavy s rybniky sousedicimi t&sn& vedle sebe, samostatné vétsi rybniky. Jedna
se hlavné o rybni¢ni soustavy v CHKO Poodii, ale také dalsi rybniky v okoli feky Odry, Olzy ¢i Ludiny
(napf. rybniky u Karviné) a rybniky ve Stfednim Pobec¢vi (Rybniky u Choryné).

. §térkova jezera — jezera vznikla po t&zb¢ §térkopisku.

. zaplavené dulni propadliny jsou zvlastnim typem vod, vzniklych nasledkem poddolovani tizemi.

. odkalovaci nadrze (kali$té) u hlubinnych doll na éerné uhli na Ostravsku a Karvinsku, jde rovnéz o nadrze
vzniklé primyslovou ¢innosti.

Nadrze jsou rizného charakteru — bud’ zcela bez porostil tvrdych vodnich rostlin (orobinec, rakos)
nebo jde o nadrze s ostrovy vzniklymi po vyhrnuti dna rybnikd, které jsou porostlé kefti a stromy. Ostrovy
(deponie) jsou vétsinou pomérné hodné vyvysené nad vodni hladinu a na n€kterych rybnicich je jich i nékolik.
Na mnohych néadrzich se nachazeji lemové, vzacné plosné porosty rakosu, orobince nebo ostfic. Sledované
nadrze jsou rizné hloubky. Rybniky jsou mélké, s hloubkou maximalné do 1,5 metru u vypusti, zatimco
Stérkova jezera jsou hlubsi a dosahuji nejvétsi hloubky i nékolika metrd.

Na vétsin€é znamych a potencialnich hnizdnich lokalitdch bylo provedeno sledovani vyskytu husy
velké od zacatku bfezna az do poloviny Cervence. Kontrola nadrzi byla u rybni¢nich soustav provadéna
obchazenim jednotlivych rybnikd po jejich obvodu — nejednalo se tedy o hladinové s¢itani. Kromé samotnych

oOow

132


http://www.birds.cz/

hnizdicich pari byli sledovani i nehnizdici ptaci, koncem hnizdniho obdobi pak také pohnizdni shromazdiste
druhu piedev$im v CHKO Poodii. Pfi monitorovani hnizdni populace husy velké nebyla pouzivana metoda
ptimého vyhledavéani hnizd. Cetnost kontrol byl 2 az 6x ve sledovaném obdobi, pfi¢emz u mensiho podtu
kontrol se jednalo o kontrolu lokality na poc¢atku hnizdniho obdobi, tedy v dubnu a kvétnu. Pro hodnoceni
roku 2009 byly vyuzity podklady ze systematického sledovani vodniho ptactva v oblastech Pobe¢vi, Poodfi
i na Ostravsku a Karvinsku, mnohé udaje z dalsich lokalit byly dosetieny zpétné v roce 2010.

Mlad’ata ve vyvodcich byla pfi jejich pozorovani v terénu zafazovana do velikostnich kategorii
dle poméru velikosti jejich téla k velikosti téla dospélych ptaka (1/10, 2/5, 1/2 atd. — Pavelka, nepubl.) nebo
do kategorii mala, stfedni a velka dle celostatni metodiky (PODHRAZSKY et al. 2010). Tyto zékladni tfi
velikostni kategorie pak byly statisticky vyhodnoceny (tab. 5).

Pfi sledovani hnizdéni husy velké je metodickym problémem urceni parG jako hnizdicich —
pfitomnych v dob¢& hnizdéni (pary neuspésné hnizdici, tedy bez mlad’at) a jejich odliSeni od ptakd
nehnizdicich, coZ jsou vétSinou v oblasti vyvedena mlad’ata z minulych let (FIALA 2001). Za nehnizdici
ptaky byly povazovany skupiny ptakt drzici se pospolité v hejncich i béhem hnizdéni a nevyskytujici
se na hnizdnich lokalitach delsi dobu. Tato hejnka casto odlétala i béhem dne na okolni louky nebo pieletovala
na vedlejsi soustavy, kde se pak zdrzovala delsi obdobi. Castym jevem byly pielety a jejich vyskyt na jinych
rybni¢nich soustavach na rozdil od ptakd hnizdicich. VétSinou tito nehnizdici ptaci s pokrocilou hnizdni
sezonou v kvétnu mizi (FIALA 2001). Tyto naSe nehnizdici husy zfejmé pak odlétaji na mista hromadnych
pelichani$t’ v severn&jsich ¢astech Evropy, pfedevsim v Nizozemi a v Polsku (CEPAK et al. 2008).

Uréeni umisténi hnizd jsme provedli na zakladé vyhodnoceni opakovanych pozorovani vyskytu para
nebo hus sedicich na hnizdech na ostrovnich deponiich — nebyla tedy cilené vyhledavana hnizda. Hnizdni
Gspé&$nost jsme vypocitali z poméru mezi celkovym poétem hnizdicich parii a poétem part, které vodily aspoit
jedno mlade.

dalsi sméry napf. SZ — severozapadni; JV — jihovychodni; FM — okres Frydek-Mistek; KI — okres Karvin4;
NJ — okres Novy Ji¢in; OV — okres Ostrava; OP — okres Opava; PR — okres Pferov; VS — okres Vsetin;
PR - pfirodni rezervace; CHKO — chranéna krajinna oblast.

VYSLEDKY

Hnizdni populace a nehnizdici ptaci

Celkovy pocet hnizdnich lokalit v roce 2009 ¢inil 18, dalSich potencionalnich
hnizdnich lokalit bylo vytipovano celkem 16. V roce 2010 pak byl celkovy pocet
hnizdnich lokalit 21. V obou letech tedy bylo kontrolovano 36 potencidlnich
i prokazanych hnizdnich lokalit, kdy za jednu lokalitu jsou povazovany i souvislé
rybni¢ni soustavy, pficemz na 4 lokalitach nebylo hnizdéni prokazano.

V roce 2009 bylo na monitorovanych lokalitach celkem zjisténo hnizdéni 70-71
part. ProtoZe za tento rok bylo zji$tovano hnizdéni druhu v oblasti kolem Ostravy
a Karviné az dodatecné, za smérodatné povazujeme pocty hnizdicich pari zjisténé
az v roce nasledujicim. V druhém roce sledovani bylo 79 az 81 paria charakterizovano
jako hnizdicich nebo v hnizdni dobé pfitomnych. Z toho 46 pard hnizdilo uspésné (bylo
zjisténo vylihnuti mlad’at ze snusky a jejich vodéni po hladiné nadrzi), coz pfedstavuje
59,1% hnizdni aspésnost. V jednotlivych hnizdnich oblastech se pak hnizdni Gspésnost
pohybovala od 54,5 % az do 68,8 % (tab. 2). Nadmérné srazkovy a na povodnové stavy
vod bohaty rok 2010 se projevil negativné i na hnizdéni druhu, ktery v normalnich
letech ma vzhledem ke své velikosti pomérné vysokou hnizdni uspésnost.

Byla vyhodnocena i celkova pocetnost husy velké na nejvyznamnéjsich
lokalitach sledované oblasti v bfeznu a dubnu ve srovnani s hnizdnimi stavy (obr. 10).
Je vidét, ze pocetnost v bfeznu i dubnu je odliSna na raznych lokalitdch, coz souvisi
i se stavem a pocatkem napusténosti rybnikii vodou. Na zacatku hnizdéni husy casto
vyuzivaji véts$i nadrze a ke hnizdéni se jich ¢ast uchyluje na rybniky mensi, pfipadné
vhodng&jsi z hlediska potravniho i jako prostéedi pro hnizdéni. Podil nehnizdicich ptaka
k hnizdni populaci druhu v oblasti v roce 2010 ¢inil dle mého odhadu na zakladé
analyzy zjisténych udaji kolem 40 %.
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Vzhledem k mnozstvi stojatych vod ve sledovaném uzemi (predevsim
na Karvinsku a Ostravsku) dosud neobsazenych husou velkou jako hnizdi¢em, Ize
predpokladat, ze populace druhu v budoucnu dale poroste.

Hnizdni lokality a jejich charakteristika

Hnizdéni husy velké bylo prokdzano na vSech 4 typech stojatych vod. Nejvice
hnizdnich part (81,82 %) bylo soustfedéno na nadrZich A kategorie, tedy rybnicich,
i vzhledem k tomu, Ze jde o zdaleka nejfrekventovanéjsi typ nadrze v celém sledovaném
uzemi (tab. 3). Dalsi typy vodnich nadrzi byly husou velkou obsazeny v minimalnim
poctu — z nich nejvice kali§té u uhelnych dolti, které zaujimaly 10 % podilu.

Z hlediska umisténi hnizd jsme neprovadéli piesna zjistovani, protoze hnizda
nebyla cilené vyhledavana. Dle piesné lokalizovanych hnizdnich pozorovani druhu lze
vSak vyvodit, ze z velké ¢asti husy hnizdily na ostrovnich deponiich (podil 68,4 %)
s plo$né omezenymi rakosinami a s lemovymi porosty rakosu nebo orobince kolem
jejich biehd. Hnizda se nachazela i na nadrzich, kde se vyskytuji vodou zaplavené
plosné ¢&i liniové tzv. tvrdé porosty vodnich rostlin. Jejich podil ¢inil 31,6 % (tab. 4).

Pii prizkumu bylo zjisténo, ze husa velka hnizdila na celkem 33 hnizdnich
lokalitach (v tomto piipadé jednotlivych nadrzich), které jsou uvedeny v tab. 1 a jsou
pribézné oznaceny pismeny dle abecedy v jednotlivych vymezenych hnizdnich
oblastech od Horniho a Stfedniho Pobecvi az po oblast v Povodi Olzy. V piehledu nize
je uveden popis hnizdnich lokalit véetné charakteristiky vyskytu husy velké v obou
letech sledovani. Ceské i védecké ndzvy nazvy druhii rostlin jsou uvedeny dle prace
KUBATA et al. (2002).

I. Horni a Stiedni Pobedvi (obr. 5)

1. Rybniky u Choryné (Ib), k. 4. Choryné (VS) — Velky Choryiisky rybnik, cca
40 ha, jeden podlouhly ostrov s dvéma rakosinami a né€kolik malych ostrivki, rybnik
je bez ploch tvrdych porosti, jen omezené liniové porosty orobince Sirokolistého (Typha
latifolia L.) na ¢asti V hraze rybnika a podél V biehu dlouhého ostrova. Husy hnizdi
predevsim na dlouhém ostrové (délka 133 m, Sitka 3—-12 m) a na krajnim z malych
ostruvkll se stromy u JZ biehu rybnika. V roce 2009 hnizdily 2 pary na dlouhém
ostroveé, v roce 2010 zde hnizdilo 8 parti a vétSina z nich byla soustfedéna kolem
dlouhého ostrova, jen 2 pary se vyskytovaly u hraze rybnika Prava Choryné¢.

2. Rybniky u Choryné (Ib), k.?. Choryné¢ (VS) — rybnik Leva Choryné,
asi 2ha rybnik podlouhlého tvaru s porostem zblochanu vodniho (Glyceria maxima
(Hartman) Holmberg, o velikosti 0,63 ha a dvéma ostrovy o délkach 10 a 15 m. Husy
pravdépodobné hnizdily v obou sledovanych letech v 1 paru na vétSim ze dvou
ostrivka.

3. Rybniky u Choryné (Ib), k. 0. Choryné (VS) — Maly Choryiisky rybnik,
asi 9 ha, lemové porosty zblochanu s orobincem &irokolistym o plose 1300 m? na Z
brehu a asi 100 m dlouhy lemovy porost orobince Sirokolistého na S biehu. V roce 2009
je pravdépodobné hnizdéni 3 par(, které se vyskytovaly v blizkosti kachni farmy a S
bfehu. V roce 2010 zde byl pozorovan 1 par s malymi mladaty v SV rohu rybnika.
Aspon piiblizna lokalizace hnizda v tomto pfipadé neni mozna — neni také vylouceno
jeho umisténi v mokiiné za rybnikem.
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4. Stara $térkopiskovna u Choryné (Ic, obr. 2), k. 4. Choryné (VS) — rozloha
asi 7 ha, jde o komplex staré piskovny s malymi vodnimi plochami vzniklymi po t&€zbé&
Stérkopisku a s ostrovy a poloostrovy se stromovou a kefovou vegetaci lemovanou
porostem orobince Sirokolistého. Porosty stromi a kefu tvoii vrba kiehka (Salix fragilis
L.), vrba bila (Salix alba L.) a stfemcha obecna prava (Prunus padus subs. padus L.).
Nachazi se zde asi 10 jezirek o celkové rozloze 1,3 ha, z nichz nejvétsi zabiraji plochu
kolem 0,2 ha. Husy zde v obou sledovanych letech pravdépodobné hnizdily v 1 paru
na jednom z ostrovi lokalizovaném u nadrZe na SV okraji plochy.

II. CHKO a Ptadi oblast Pood¥i a p¥ilehlé oblasti (obr. 6)

5. Rybniky u Barto$ovic (lIb), k. u. BartoSovice (NJ) — Horni BartoSovicky
rybnik 0 rozloze 34 ha s ostrovnimi deponiemi, kolem nichZ jsou vétSinou lemové
i maloplo$né porosty orobince Sirokolistého a orobince tzkolistého (Typha angustifolia
L.), ostfic (Carex sp.) a zblochanu. Husy zde hnizdi na ostrovech O1, O, a O3 (potadi
od feky Odry k terase). Délka prvnich dvou ostrovii dosahuje kolem 300 m, délka
tretiho 195 m, Sitka ostrovi kolisa od 7 do 33 m. Kromé kefové a stromové vegetace
se na nich nachéazeji i drobné terestrické rakosiny, které husy ptrednostné vyuzivaji
k umisténi hnizd podobné jako motak pochop (Circus aeruginosus L.). Na ostrovech
jsou porosty stromu — vrba kiehka, jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.) — ptipadné jen
kef, jako jsou vrba kiehka a bez ¢erny (Sambucus nigra L.). V roce 2009 zde hnizdily
4 pary, v roce 2010 pak hnizdilo na rybniku 5 part, které se v obou letech vyskytovaly
na a kolem ostrovii Oy, Oz, a Os.

6. Rybniky u BartoSovic (Ilb), k. 4. BartoSovice (NJ) — Dolni BartoSovicky
rybnik o rozloze 70 ha, s péti ostrovnimi deponiemi (vytvorenymi po vyhrnuti koncem
80. let 20. stoleti). Na severni strané rybnika se nachazi tii ostrovy znacené O1, O, a Os.
Ostrovy na jizni strané nadrze jsou znacené Or @ O s délkami 131 a 132 m (Sife 11—
14 m) i plo$nou rakosinou o rozloze cca 4 ha, v niz jsou ovSem vtrouseny kiovité vrby —
vrba kiehka nebo vrba popelava (Salix cinerea L.). Ostrovy jsou porostlé stromovymi
vrbami a kefi bezu Cerného. U spolecné hraze a jizniho biehu se nachazi listnaty
lesik. Kolem ostrovil jsou liniové porosty orobince Sirokolistého a rakosu obecného
(Phragmites australis (Cav.) Steud.) o $ifi 2-3 m. Na ostrovech jsou plo$né omezené
porosty rakosu obecného, kefe a stromy vrby kiehké. Tyto ostrovy jsou dlouhé 112, 141
a 166 m, jejich sitka se pohybuje od 10 do 29 m. Porost stromt a kefll je podobny jako
u ostrovi O1—03. Husy zde hnizdily v letech 2009-2010 pravdépodobné na ostrovech
01 a Oy, ptipadné i Oz Vv 3 resp. ve 2-3 parech. V rakosiné nebyl hnizdni vyskyt druhu
zaznamenan.

7. Rybniky u BartoSovic (IIb), k. u. BartoSovice (NJ) — rybni¢ek Na cigance,
jde o malou vodni nadrz o ploSe 2,1 ha. Vodni hladina zaujima plochu pouze 0,22 ha,
souvisly porost zblochanu a ostfic na Z strané nadrze ma rozlohu 0,40 ha, rdkosina
na V stran€¢ 1 ha a porosty stromovych a kefovych vrb kolem S a V brehu 0,46 ha.
V roce 2009 zde nebyl hnizdni vyskyt zaznamenan. Dospélé husy ve 2 parech zde byly
pozorovany az v roce 2010 v dubnu a kvétnu u Z okraje rakosiny, ovSem nebyla zjisténa
mladata. VSechny rybniky u BartoSovic jsou soucasti PR BartoSovicky luh, vyjimkou
je Dolni BartoSovicky rybnik, z n€hoz jsou chranény pouze rakosiny v jeho JZ rohu.

8. Rybniky u Albrechti¢ek (llc), k. 0. Nova Horka (NJ) — rybnik Novy o rozloze
27,3 ha se tfemi dlouhymi ostrovnimi deponiemi na Z strané rybnika O;—03 (délka 168—
201 m, §ife 10-23 m) a jednim malym ostrovem Om. Ostrovni deponie jsou porostlé kefi
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bezu ¢erného a stromovymi vrbami, které dopliiuji vzrostlé stromy druhti jasan ztepily
a biiza bé&lokora (Betula pendula Roth.), na jejich okrajich jsou misty lemové porosty
orobince Sirokolistého. V jizni ¢asti V hraze rybnika jsou lemové porosty rakosin.
Nejvétsi hloubka rybnika je asi 1,5 m. Vodni hladinu pokryva od pocatku ¢ervna porost
kotvice plovouci (Trapa natans L.), a to az ze 75 %. Porost kotvice je pravidelné
redukovan motorovou kosou pod dohledem Spravy CHKO Poodii. Rybnik je soucasti
PR Kotvice. Husy hnizdi pfedev§im na dlouhych ostrovnich deponiich O1—0s. V roce
2009 hnizdily 2 pary na malém ostrove, dalSich 7 parti na ostrovnich deponiich O; a Oz,
v roce 2010 to bylo 14 pard na deponiich Oz az Og.

9. Rybniky u Albrechtic¢ek (llc), k. 0. Nova Horka (NJ) — rybnik Kotvice (obr. 1)
o0 rozloze 54,6 ha, hloubka cca 1,5 m. Litoralni porosty (rékos, orobinec) jsou lemové
kolem hrazek byvalého Karlova rybnika a v mens$ich plochach uvnitf, vétsi plochy
orobince jsou pak soustfedény na J biehu rybnika a u spole¢né hraze s rybnikem Novy.
Porosty orobince a zblochanu v J ¢asti rybnika ¢ini dohromady 1,5 ha, zatimco plosné
porosty orobince u spoleéné hraze s rybnikem Novym dale k pfepusti mély v roce 2009
rozlohu 1,2 ha. U piepusti je lemova rakosina o délce 134 m orientovana kolmo k hrazi,
celkova plocha rakosin spolu s dal§im plo§nym porostem rakosu ¢inila 2,5 ha. V plose
byvalého Karlova rybnika se nachazi rovnéz plochy orobince a také zblochanu
o celkové rozloze rozloze 1,17 ha. Je zde i mlady porost olse lepkavé (Alnus glutinosa
(L.) Gaertn.). Vodni plochy zde jsou sezonné pokryty z malé ¢asti plovouci vegetaci
— okfehek mensi (Lemna minor L.) a kotvice plovouci. Tato zapadni ¢ast rybnika
je castecné ohranicend a doplnénad zbytky hrazi ptivodnich mensich rybnikd (Felix,
Marie a Lora), ptvodni hrazi pozd&jsiho Karlova rybniku a ostrivkem. Jejich vyska
je 0,5 az 1 m nad hladinou, s nesouvislym porostem dievin (cca 80 % vrba kiehka, dalsi
dopliiujici druhy jsou topol (Populus sp.), jasan ztepily, lipa srd¢ita (Tilia cordata Mill.),
lipa velkolista (T. platyphyllos Scop.) a ol$e lepkava). Rybnik je souéasti PYR Kotvice.
Popis rybnika je pfevzat z price KOSTALA & PAVELKAY (2009) a je doplnén o dalsi
vlastni poznatky. V roce 2009 se vyskytovaly jako hnizdici 4 pary — 3 pary v plose
byvalého Karlova rybnika na jeho hrazkach a na ostrové, a 1 par v porostu orobince
ve stiedu V biehu rybnika. V roce nasledujicim to pak bylo jiz 8 parti, vSechny hnizdily
na S aV hrazce byvalého Karlova rybnika.

10. Rybniky u Studénky (I1d), k. 4. Studénka nad Odrou (NJ) — rybnik Velky
Bédny (23,4 ha) bez plo$nych tvrdych porostii vodnich rostlin, pouze s lemovymi
porosty orobince Sirokolist¢tho u biehu sousediciho s rybniky Velky Okluk a Maly
Okluk a také na Casti bfehu na S strané u Zelezni¢ni trati. Husy zde nejspise hnizdi
na spoleéné hrazi s rybnikem Maly Bédny blize Zelezni¢ni trati. V roce 2009 nebyl
hnizdni vyskyt na rybniku zaznamenan, v roce 2010 byl vidén 30.1V. 1 par s 12 malymi
housaty.

11. Rybniky u Studénky (lld), k.a. Studénka nad Odrou (NJ) — rybnik
Bazantula 0 rozloze 14,7 ha se dvéma vétsimi ostrovy o délkach 84 a 148 m (Sife
kolem 20 m) a plosnym porostem rakosu obecného 0 velikosti cca 0,22 ha a orobince
Sirokolistého 0 rozloze 0,18 ha v SZ rohu rybnika. Ostrovy jsou z velké Casti porostlé
stromy, vétSinou vrbami kiehkymi. V roce 2009 na rybniku hnizdily 4 pary s mlad’aty,
1 par s odrostlymi housaty byl 1.VI.2010 pozorovan u mensiho z obou ostrovil. Rybnik
je soucasti PR Bazantula.

12. Rybniky u Jistebniku, jizni soustava (lle), k. u. Jistebnik (NJ) — BaZanti
rybnik (7,8 ha) ma vétsi plosny porost orobince Sirokolistého v SZ rohu o rozloze
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0,72 ha a dale lemovy porost stejného druhu na JZ biehu o délce 113 m a nejvétsi Siice
14 m (velikost 0,18 ha). V roce 2009 byly pozorovany 2 pary s malymi mlad’aty, hnizda
byla nejspiSe v nekterém z porostl orobince, ale nepodafilo se jejich misto pfesné
lokalizovat. V roce 2009 byl v kvétnu pozorovan 1 ex. u plo$ného porostu orobince
v SZ rohu rybnika, zatimco v roce 2010 nebyl hnizdni vyskyt druhu na rybniku zjistén.

13. Rybniky u Jistebniku, jizni soustava (lle), k. 0. Jistebnik (NJ) — rybnik Stary
(17,6 ha) bez plosnych porostli vodnich rostlin, na celém SV biehu rybnika se nachazeji
liniové porosty rakosu obecného (Sitka cca 3-5 m) a na SZ strané rybnika jsou liniové
porosty stejné rostliny o Sifi cca 2 m a délce cca 30 m. Par husy velké zde mohl
vyhnizdit v roce 2010, kdy byl zde dne 7.V. byl pozorovan par s malymi mlad’aty
u lemové rakosiny u SV biehu.

14. Rybniky u Jistebniku, jizni soustava (lle), k. u. Jistebnik (NJ) — rybnik
Bezru¢ (76 ha) je nejvétsim rybnikem v CHKO Poodfi, intenzivné rybarsky
obhospodaiovanym. Nachazi se na ném 5 malych ostrovi, z nichz ¢tyfi blize Odry maji
terestrické rakosiny, jsou fidce porostlé kefovymi vrbami kiehkymi a kefi bezu
¢erného. Okolo jsou tzké lemové porosty orobince $irokolistého — ostrovy maji délku
kolem 50 m, jejich §itka je od 7 do 50 m. Posledni, paty, ostrov se nachazi u S bichu
a je porostly stromy. Na rybniku se nachazeji dvé velké rakosiny — vétsi rakosina Ry
je nepravidelného tvaru dvojitého kiize a nachazi se na Z stran¢ rybnika. Ma rozlohu
kolem 2 ha, jeji délka ¢ini 223 m, $itka 173 m a nejuzsi misto ma délku 36 m. Druha
mens$i rakosina Rz pravidelného podlouhlého tvaru o rozloze 0,6 ha ma délku asi 150 m,
jeji sitka je od 22 do 58 m. Dale se na S a V biehu nachazeji lemové porosty rakosu
obecného o §ifi kolem 1 m, jejich délky jsou 62, 40, 23, 71 a 150 m. Husy hnizdily
ve sledovanych letech na ostrovech u Odry (O1, Oz, Oz a Oa), a také v obou rakosinach
Ria Rz V roce 2009 to bylo 8 pard, v roce nasledujicim pak jen 5 pard.

15. Rybniky u Jistebniku, severni soustava (IIf), k. 0. Jistebnik (NJ) — rybnik
Prutnik (4,4 ha), na rybniku nejsou tvrdé litoralni porosty, JZ bieh rybnika je porostly
hustym porostem vrb a je pro lidi nepfistupny. V roce 2009 zde husa nehnizdila, v roce
2010 byli na rybniku pozorovani v kvétnu 2 adultni ptci (zfejmé samice) s mlad’aty.

16. Rybniky u Jistebniku, severni soustava (lIf), k. 0. Jistebnik (NJ) — rybnik
Krivy (34,6 ha) s porostem rakosu obecného u spole¢né hraze s rybnikem Bezruc
o rozloze 1,33 ha. Réakosina je jedinym hnizdi§tém druhu na rybniku i pfesto, ze se zde
jesté vyskytuje lemovy porost orobince Sirokolistého na SZ biehu rybnika u Zelezni¢ni
trati (0,33 ha). V roce 2009 nebylo hnizdéni druhu na rybniku zaznamenano, zatimco
v roce 2010 hnizdily 2 pary v rakosiné na jejim SV rohu a v ¢asti rakosiny u rybnika
Prutnik.

17. Rybniky u Jistebniku, severni soustava (IIf), k. 0. Jistebnik (NJ) — rybnik
Velky Odersky (14,5ha). Na tomto rybniku se vyskytuji dva izolované porosty
orobince Sirokolistého o celkové plose cca 0,2 ha. Prvni porost dotykajici se JV biehu
od 5 do 28 m, déle od feky je pak nehomogenni porost podlouhlého tvaru o celkové
délce asi 80 m a Sifce od 5 do 25 m. Hnizdéni husy velké je zde vazano na tyto porosty,
protoze ostrovy se na tomto rybniku nevyskytuji. V roce 2009 se zde vyskytovaly 2 pary
s mlad’aty a v roce 2010 hnizdilo na rybniku 6 parQ, z nichZ pouze 1 par byl pozorovan
s mladaty.
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18. Rybniky u Jistebniku, severni soustava (lIf), k.ua. Jistebnik (NJ) —
rybnik Prosiak (23,6 ha). Na rybniku se nachazi plo$ny porost orobince v jeho JZ
rohu o velikosti 0,26 ha, jde o porost obdélnikového tvaru o délkach stran 45 x 70 m.
Na ¢asti JZ bfehu a na S biehu jsou lemové rakosiny. V roce 2009 hnizdily 2—3pary
v porostech orobince v JZ rohu rybnika, v roce 2010 zde nebyly hnizdici husy
zaznamenany.

19. Rybniky u Polanky nad Odrou (llg), k.u. Polanka nad Odrou (OV) —
Pastevni rybnik ma rozlohu 7,3 ha a v jeho J ¢asti se nachazi ostrov vejéitého tvaru
o délce 44 m pii Sitce od 5 do 19 m (plocha cca 750 m? ) porostly kefovymi vrbami
(vrba kiehka a vrba bild). Na JV biehu je lemova rakosina o §ifi 0,5-1 m. Par, z nichz
1 ex. sedél na hnizdé na ostrové, byl pozorovan 27.IV.2010 — jde o prvni zndmé
zahnizdéni druhu v této rybniéni soustavé. Dne 18.VI. téhoZz roku byl zfejmé tento par
pozorovan se dvéma vzrostlymi housaty asi 7 tydnl starymi na rybniku Velky Budni
(oboji pozorovani Pospisil nepubl.).

I11. Dolni Pood¥i a Pta¢i oblast Hefmansky stav — Struzka — Poolzi (obr. 8)

20. Heimanicky rybnik (Hefmansky stav, Illa) v k.u. Hefmanice (OV) —
je nadrz o velikosti 120,7 ha na SV okraji mésta Ostravy. Vodni plocha ma rozlohu
61,7 ha, zatimco porosty rakosu obecného zaujimaji celkovou plochu 45,9 ha (z toho
litoralni rakosiny jsou 15,2 ha). Zbytek pfipadd na litoralni porosty orobince
uzkolisté¢ho, porosty kefd, stromii a bylin. Vodni plocha je primyslovou vodou —
davkovaci nadrzi s dilni vodou se zvysenou salinitou, jez je regulované vypousténa
do blizké vodote¢e (kanal Struzka). Podrobn&ji viz MANDAK (2004). Husy zde
hnizdily v obou letech pravdépodobné v litoralnich porostech rakosu obecného a také
na mokiadu pod SZ hrazi rybnika — v roce 2009 to bylo part 7, zatimco v roce 2010
hnizdilo 6 pard.

21. Rybnik Novy stav (lllc), k. 4. Rychvald (OV) — rozloha asi 90 ha, plo$ny
porost rakosu obecného na vodé o rozloze cca 30 ha. Lokalita je pod znaénym tlakem
sportovniho rybolovu. Husa velkd zde poprvé hnizdila v roce 2009 pravdépodobné
v rakosovém porostu, v roce 2010 nebyl druh jako hnizdici na rybniku zjistén.

22. Zablatsky rybnik (111d), k. 0. Zablati u Bohumina (KI) — rozloha 34 ha,
porost rakosu obecného o velikosti asi 6 ha, dva ostrovy o délce 120 a 47 m. Z roku
2009 nejsou znamy udaje o hnizdnim vyskytu druhu, v roce 2010 hnizdilo na rybniku
8 part, z toho 5 vodilo mlad’ata.

23.-24. Podkostelni rybniky (I11g), k. u. Rychvald (KI) — jde o soustavu péti
rybnik o celkové rozloze cca 20 ha, z nichz dva nejvétsi (Podkostelni rybnik, 7,7 ha
a Dolni rybnik, 5,7 ha) jsou eutrofni a maji ostrovy bez rakosin a stromt. Misty jsou
kolem biehti lemové porosty rakosu obecného. Vyskyt hus v hnizdnim obdobi byl
zjistén v letech 2009 (2 pary) i 2010 (1 par) pouze na téchto dvou rybnicich. Lokalizace
hnizd dle prostiedi nebyla zjisténa.

25. Rybnik Skuéak (llich), k.u. Rychvald (KI) — je soudasti PfR Skucak
vyhlagené v roce 1969. Rozloha rybnika je 30,1 ha, z toho vodni plocha ma rozlohu
17 ha a rakosina 14 ha. V ¢&asti s vodni plochou jsou ¢tyfi rizné velké ostrovy
o rozmérech 46 x 14 m, 99 x 30 m, 105 x 23 m a 142 x 28 m. Nejmensi ostrov
je pokryty Stérkem, dal$i mensi ostrov je porostly terestrickou rakosinou a zbyvajici
velké ostrovy jsou husté porostlé kefi vrby kiehké a v. bilé. V rakosinich pievazuje
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rakos obecny nad orobincem Sirokolistym (vlastni zjisténi a MANDAK 2004). Husa
zde hnizdila v obou letech sledovani — v roce 2009 to byly 2 pary, zatimco v roce 2010
pouze 1 par, ktery vodil mlad’ata.

IV. Povodi Opavy (obr. 7)

26. Rybnik Stépan (IVa), k. i. D&hylov (OP) — je soudasti P¥R Stépan vyhlagené
v roce 1994 na rozloze 42 ha v nivé feky Opavy. Samotny rybnik ma rozlohu cca 28 ha.
Je mélky a mé charakter mokiadu, zaristajiciho spolecenstvy rakosin a vysokych ostfic
— litordlni porosty zaujimaji plochu 9,4 ha. Husa velka zde hnizdila v roce 2010 ve 2
parech, pficemz jeden z part vodil mladata.

27. Rybnik Postovni (I\VVb), k. u. Dobroslavice (OP) — rozloha 11 ha, z toho
rakosové porosty zaujimaji plochu 2,1 ha. Na rybniku jsou i tii ostrovy o délkach 19,94
a 84 m porostlé kefi, jejich Sife dosahuje 11-43 m. Husy zde hnizdily ve 2 parech v roce
2009, zatimco v roce 2010 ne.

28. Rybniky u Dolniho BeneSova (IVd), k.. Dolni BeneSov (OP) — jedna
se predevsim o rybnik Nezmar (64 ha) a n€kolik velmi malych bezejmennych rybnikia
o velikostech od 0,17 az 0,9 ha. Rybnik Nezmar je bez vyraznych litoralnich porosti —
pouze na jeho V biehu jsou tzké liniové rakosiny zaplavené vodou. Na Z okraji rybnika
se nachazi ostrov o velikosti 44 X 10 m porostly kefovymi vrbami. Husa velka hnizdila
v 1 paru na ostrove rybnika v roce 2009, v roce 2010 nebylo hnizdéni zjisténo.

29. Dolnobenesovska $térkovna (I1Ve), k. u. Dolni Benesov (OP) — rozloha cca
150 ha, dva ostrovy o délkach 51 a 55 m a $ifce 15 m. Litoralni porosty se nevyskytuji.
Hnizdéni 1 paru husy velké bylo zjisténo v letech 2009 a 2010, pficemz v roce 2009 slo
o prvni hnizdéni na lokalité. Husy zde hnizdily na ostrovech.

V. Povodi Olzy (obr. 9)

30. Mokiad Kozinec (Vb) (obr. 3), k. u. Doubrava u Orlové a Staré Mésto
u Karviné (KI) — ma rozlohu 39 ha, vznikl na misté dulni propadliny. Souvislé porosty
rakosin (orobinec $irokolisty a rakos obecny) jsou soustiedény v S ¢asti nadrze a mala
Cast ve stfedu u V biehu (celkem 9,2 ha). Husy hnizdily v lemovych porostech u V
brehu. V obou sledovanych letech byla pocetnost odhadovana na 1-2 pary.

31. Kalisté v Doubravé (Vc), k. 0. Doubrava u Orlové a Karvina-Doly (KI) —
rozloha nadrze je 42 ha, uprostied se nachazely 4 ostrovy o délkach 61 a 47 m a o $ifi
od 13 do 25 m a dale dva malé ostrovy délky 10 a 24 m a §itky cca 5 m. Ostrovy jsou
bez porostii rakosu ¢i orobince. Rakosové porosty zaujimaji celkovou plochu 6,4 ha
a jsou soustfedény v SV a JZ rohu kali$té, podél J ¢asti Z biehu je lemova rakosina
o délce cca 230 m. V roce 2009 hnizdily na lokalité 4 pary, v roce 2010 1-2 pary.

32. Kali§té Dolu CSA (Vd), k. u. Karvina-Doly (KI) — mé rozlohu 20,4 ha,
z toho porosty rakosu obecného ve V ¢asti zaujimaji plochu 8,3 ha. V obou sledovanych
letech hnizdily na nadrzi 2 pary.

33. Kalisté Mokros (Vf), k. 0. Karvina-Doly (KI) — nadrz ma rozlohu 10 ha,
z toho 5,4 ha tvofi souvislé porosty rakosu v jeji J ¢asti. V roce 2009 hnizdil 1 par,
v roce 2010 je pocet odhadovan na 1-2 pary. Umisténi hnizd bylo nejspise v souvislém
rakosovém porostu.
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Vyvodky mlad’at

Celkovy podil part husy velké vodicich mlad’ata oproti celkovému poctu
hnizdicich part v celém sledovaném tizemi v roce 2010 dosahl jen 59,1 %, pficemzZ
toto ¢islo se v jednotlivych hnizdnich oblastech liSilo. Nejvys$si podil, 68,8 %, dosahl
v Dolnim Poodii a Pta¢i oblast Hefmansky stav — Struzka — Poolzi, zatimco v CHKO
Poodfi cinil pouze 55,0 % (celkovy piehled hnizdni uspéSnosti ve vymezenych
hnizdnich oblastech viz tab. 2).

Dale byl sledovan pocet mlad’at ve vyvodcich ve velikostnich kategoriich mala,
stfedni a velka dle celostatni metodiky (PODHRAZSKY et al. 2010). Pramérny pocet
mlad’at v rodinkach husy velké u nejmensi kategorie ¢inil 5,07 (£ 2,95), u stfedni 4,26
(£ 0,94) a u nejvetsi kategorie pak jen 3,37 (£ 1,49) — viz tab. 5. Primérné ztraty mlad’at
Cinily u stfedni velikosti 18 % a u nejvétsi velikosti dalSich 16 % — celkové ztraty
v prubéhu vychovy mlad’at od nejmensich po ty vzletné Cinily 34 %. Je ovS§em vhodné
pfipomenout, ze rok 2010 byl klimaticky velmi nepfiznivy.

DISKUZE

Vyvoj hnizdnich stavi druhu

I kdyz naSe sledovani bylo provadéno pouze dva roky, ze zkuSenosti
i z predeslych let je patrné, Ze hnizdni stavy husy velké se ve sledované oblasti zvySuji
na zaklad¢ znalosti autora z rybnikli v oblasti stfedniho Pobecvi a v CHKO Poodfi.
Je to patrné i z tab. 1, kde je n¢kolik nové obsazenych lokalit hned v prvnim roce
sledovani. V. CHKO Poodii se zvysily stavy v roce 2010 oproti roku 2009 o 25 %.
Na zakladé vyhodnoceni stavii poéetnosti hnizdnich stavii druhit v CHKO Poodii véetné
rybniki u Oder byl v letech 2016-2017 odhadovan pocet hnizdicich part v této
oblasti na 75-85 (Pavelka, nepubl.). Ke zvySovani hnizdnich stavii tedy dochazi
i ve sledovaném tizemi. To je v souladu s poznatky i z jinych &asti Ceské republiky.
V blizko lezici oblasti sttedni Moravy u Tovacova uspé$né zahnizdila husa velka poprvé
v roce 2010 (SHROMAZDIL 2010) a v roce 2017 dosahovala jeji pocetnost jiz nékolik
desitek paria (Pavelka, nepubl.; dle mnoha pozorovani z této oblasti na www.birds.cz).

Podobné vysledky publikovali pro jizni Moravu i HUDEC et al. (1992), kteti
shrnuli jeji hnizdéni na jizni Moravé v letech 198082 a 1990 i v obdobi po roce 1940.
Do roku 1968 byl patrny kontinualni vzestup hnizdicich pard do zacatku 80. let 2
0 stoleti, kdy hnizdilo v této oblasti 297 part, zatimco v roce 1990 byl zjistén mirny
pokles na 281 pard. V roce 1968 bylo registrovano 56 hnizdnich lokalit, zatimco v roce
1990 po realizaci Gprav regionu poklesly poéty hnizdnich lokalit na 36. Pokles
je zpusoben zvySenim koncentraci hnizdicich parti na nékolika lokalitach. Nejvétsi
pocetnost byla pozorovana na Stfedni nadrzi u Novych mlynt, kde hnizdilo v roce 1990
173 parG. Na lokalit¢ ovSem byla zaznamendna nejmensi hnizdni uspé$nost jen kolem
40 %. Hnizdéni jednotlivych part bylo zjisténo na 26 % lokalit.

Hnizdni populace husy velké v Jihomoravském kraji byla sledovana také v roce
2000 (HUDEC 2001). Zatimco v roce 1990 hnizdil druh na 17 lokalitdich v poétu 282
115 parG. Velké snizeni pocetnosti ovlivnila situace na Stfedni zdrzi Novomlynskych
nadrzi, kde v roce 2000 hnizdilo daleko mén¢ part (24) nez v roce 1990 (173).

Malou izolovanou hnizdni populaci husy velké na Naméstskych rybnicich
u Namésti nad Oslavou sledoval v letech 1977-2000 FIALA (2001). Pocet hnizdicich
part se pohyboval od 1 do 8. Autor sledoval i nehnizdici ¢ast populace druhu, které byla
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dle n¢j v oblasti tvofena mladymi ptadky vyvedenymi zde v minulych letech. Jeji
pocetnost souvisela s poctem hnizdicich para v predeslych letech.

V jiznich Cechach sledoval na Tieboiisku populaci husy velké SIMEK (1991).
Sledovani probihalo monitorovanim vyskytu hnizdicich pard i naslednym vyhledavanim
hnizd. Bylo kontrolovano 40 potencialnich lokalit. V letech 1976-86 byl zjistén vzrust
populace a celkovy poéet partt dosahl 195-200. Pocet hnizdnich lokalit se zvysil z 19
na 36. Populace vzrostla asi trojndsobné ve srovnani s polovinou 60. let 20. stoleti.
V roce 1990 bylo vysledkem sledovani snizeni hnizdni populace, kdy pocet hnizdicich
parti nepiesahl Cislo 145. V jednotlivych hnizdnich oblastech byl vyvoj pocetnosti
rozdilny. Vzrist pocCetnosti dava autor do souvislosti s omezenim doby lovu druhu
a také s riistem pocetnosti druhu v jinych ¢astech Evropy. Opé&tovné snizeni koncem 80.
let 20. stoleti autor vztahuje ke zkraceni doby mysliveckého hajeni druhu o jeden mésic
a s hospodafenim na rybnicich — hlavné s vy$§im poétem vypusténych rybniki na jafe,
kdy husy obsazuji hnizdisté. K hnizdéni bud’ viibec nedochézi nebo ztraty na snidskach
dosahuji 100 %.

Umisténi hnizd

Pokud se tykd umisténi hnizd, uvadi KLEJDUS (2002) na Znojemsku v letech
1967-2002 hnizdéni prevazné v porostech vodnich rostlin oproti hnizdim na ostrovnich
deponiich bez piesného uvedeni procentualniho zastoupeni obou piipadii. SIMEK (1991)
na Tiebonsku v letech 1976-1990 zjistil postupné ubyvani pocétu hnizd umisténych
v litoralni vegetaci zaplavené vodou na ukor hnizd umisténych na ostrovnich deponiich
— zatimco na zacatku obdobi byl podil hnizd ve vegetaci na vodé az 70%, ke konci €inil
jiz jen 16 %. Stejny autor vyhodnotil v letech 1999-2001 umisténi hnizd ve tfech
oblastech jiznich Cech, kde podil hnizd v litoralnich a ostrovnich porostech rakosin ¢inil
jen 22,7 %, zatimco na ostrovech bylo zaznamenano 77,3 % hnizd — SIMEK (2007).

Ve sledované oblasti byla vétSina z lokalizovanych hnizdist’ z 68,4 % umisténa
na ostrovnich deponiich, zatimco v litoralnich porostech bylo umisténo 31,6 % hnizd.
Je to tedy vice nez v jiznich Cechach. Umistovani hnizd husou velkou v litoralnich
porostech zaplavenych vodou mize souviset i s pfitomnosti vyznamnych pozemnich
predatort hnizd husy velké napf. prasete divokého (Sus scrofa) — viz DRDOVA & HAMPL
2008 — na nékterych rybnicich. V poslednich letech (2016-2018) je to patrné na Hornim
BartoSovickém rybniku (Pavelka, nepubl.), kde jsou ostrovni deponie timto druhem
savce osidleny a kde husy dfive hnizdivaly ptednostné. Nyni je zde viditelny ptfesun
¢asti hnizdicich pard do zaplavenych litorali.

Uspésnost hnizdéni

Z celkového poc¢tu 79-81 hnizdicich pard mélo mladata jen 59,1 % z nich,
zbyvajici hnizdéni byla netspé$na at’ vlivem klimatickych podminek nebo predatori.
Jak vyplyva z tab. 2, hnizdni uspéSnost se mezi oblastmi ponékud lisila. Nejvyssi pocet
vyvedenych rodinek v poméru k poctu hnizdicich parG byl zjistén v oblasti Dolniho
pak byl v povodi Olzy (35,7 %), zde byl ovSem sledovan velmi maly pocet paru.
Nad 50 % ¢inil podil pari vodicich mladata jesté v oblastech Horni a Stfedni Pobecvi
a CHKO a Ptaci oblast Poodii. Rok 2010 byl napt. v CHKO Poodfi extrémni — pomérné
Cetné a prudké srazky a také dvoji povodné, kdy byly zaplaveny a pieplaveny i n¢které
z vétSich rybnikl. Pfedevsim kvétnova povoden méla neblahy vliv na hnizda i mlad’ata
mensich druht vodnich ptakd a ziejmé se projevila i u husy velké (Pavelka, nepubl.).
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Neni proto pfekvapujici, Ze v této oblasti byla hnizdni spé$nost nizsi nez v oblasti
Karvinska (Povodi Olzy) nebo v povodi Opavy. Jiné oblasti s nizkou produktivitou
(Pobeévi, Dolni Poodii) zase hosti velmi malé populace, kde mohlo dojit ke zkresleni
nepodchycenim nékterych vyvodku s vy$§imi pocty mlad’at.

FIALA (2001) ur¢il na Namést'sku pramérny pocet vylihlych mlad’at na 4,77
mlad’at na jeden Gsp&$né hnizdici par, z nich doby vzletnosti se dozilo primérné
4,18 mlad’at. Na jeden ispesn€ hnizdici par bylo 4,34 vylihlych mlad’at. Reprodukéni
soucinitel, tedy pomér mezi poc¢tem hnizdicich dospélych ptakl a poctem vyvedenych
mlad’at, dosahl hodnoty 2,09. Nehnizdici ptéaci tvofili 85 % mladych ptakt uspésné
vyvedenych v predchozich letech v souhrnu za vSechny roky sledovani a odlétali
z oblasti do puli a konce mésice kvétna. Vzletnost mladych ptakt byla pozorovana
ve stari 10,5 tydne od jejich vylihnuti.

SIMEK (2007) zjistil hnizdni usp&snost Vv jiznich Cechach 77 % piimo ze sniisek
na hnizdech, coz je 0 témé& 20 % vy$§i hodnota nez na severovychodni Moravé
a ve Slezsku. Jelikoz tato zjisténa hnizdni Gspé$nost vychazi pouze z pozorovani part
s mlad’aty, je celkem logicka jeji vy3si hodnota v jiznich Cechach.

SOUHRN

V letech 2009 a 2010 byl na severovychodni Moravé a ve Slezsku sledovan
v péti ucelenych oblastech 142 vodnich nadrzi o celkové rozloze 1972,3 ha hnizdni
vyskyt husy velké. Tyto vodni nadrze byly shrnuty celkem do 34 hnizdnich
a potencialné hnizdnich lokalit (jednotlivych vodnich nadrzi nebo souvislych rybniénich
soustav) husy velké vhodnych ke hnizdéni druhu. Celkem na 33 nadrzich ze vSech
monitorovanych bylo v obou sledovanych letech zjisténo hnizdéni husy velké. Pokud
se tyka typt hnizdnich lokalit, pfevazné se jednalo o rybniky s ostrovnimi deponiemi
a litoralni vegetaci (81,8 %). Z hlediska pravdépodobného umisténi hnizd byla vétsina
z lokalizovanych hnizdist' (68,4 %) umisténa na ostrovnich deponiich, v litoralnich
porostech se nachazelo jen 31,7 % hnizd.

V roce 2009 byly hnizdni stavy husy velké ve vymezené oblasti 70-71 pard,
pro rok 2010 to bylo 79-81 pari, pficemz celkovy podil usp&sné hnizdicich part ¢inil
58,8 %. Hnizdni tispésnost v jednotlivych sledovanych oblastech se lisila. Po¢et mlad’at
ve vyvodcich v roce 2010 ve sledované oblasti ¢inil 3,37 (+ 1,49) na jeden uspésné
hnizdici par u nejstarsich jiz pln¢ opetenych mlad’at. Podil nehnizdicich ptakt v tzemi
vuéi hnizdici populaci se pohyboval kolem 40 %.

Autor piedpoklada, Ze vzhledem k charakteru sledované oblasti, existenci dalSich
potencialnich hnizdnich lokalit na vymezeném uzemi, kapacité stavajicich hnizdist
a pii udrzeni stavajiciho trendu zvySovani stfedoevropské populace husy velké zdejsi
hnizdni populace dale poroste.

SUMMARY

In 2009-2010 we determined the number of Greylag Goose (Anser anser)
breeding pairs in the north-eastern Moravia and Silesia (Czech Republic). We monitored
five regions with 142 water reservoirs (1972,3 ha). Breeding of the Greylag Goose
was confirmed on 33 localities (water reservoirs). Four types of water reservoirs with
breeding of the Greylag Goose were distinguished: fishponds with litoral vegetation and
islands predominated as the breeding habitat (81,8 %). As for localization of breeding
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sites, most were situated on the soil islands (68,4 %), whereas only 31,6 % in litoral
vegetation.

The number of the breeding pairs was 7071 pairs in the year 2009 and 79-81
pairs in 2010. Share of successfully breeding pairs was 58,8 %. The breeding success
in breeding regions varied. In 2010, average number of fledged gooslings per brood was
3,37 (£ 1,49) youngs. Nonbreeding population was estimated at 40 % from whole
breeding population.

Podékovani. Autor dékuje za udinnou pomoc pii sledovani husy velké v letech 2009-2010
ve vymezené oblasti témto pozorovatelim: Martin Mandék, Patrik Molitor, Jan Ko§t'al, Mojmir
Sedlacek, Iva Némeckova, Jaromir Pospisil, Zden¢k Polasek, Ivo Otahal, Jiti Hrabec, Martin
Haluzik, Tomas Kaspar, Jaroslav Kolecek a Pavel Kre¢mer.

Terénni vyjezdy autora byly podpotfeny ve Stiednim Pobeévi z prostfedkit Muzea regionu
Valassko Vsetin, stejné jako ¢ast jeho prace na vyhodnoceni vysledkii terénnich sledovani
a na pisemné zprave.

Za podnétné pripominky dékuji také obéma recenzenttim ¢lanku.
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Obr. 1. Rybnik Kotvice u Studénky, PR Kotvice v CHKO Poodii (foto K. Pavelka)
Fig. 1. Fishpond Kotvice near Studénka, NR Kotvice in PLA Poodii (photo by K. Pavelka)

Obr. 2. Stara $térkopiskovna v k. 4. Choryné v okrese Vsetin (foto T. Kaspar)
Fig. 2. Old gravel-pit in cadastre Choryng, Vsetin district (photo by T. Kaspar)
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Obr. 3. Dtlni propadlina Kozinec v k. u. Doubrava u Orlové a Staré mésto u Karviné (foto
M. Mandak)

Fig. 3. Mine depression lake Kozinec in cadastres Doubrava u Orlové and Staré mesto u Karviné
(photo by M. Mandak)

Obr. 4. Odkalovaci nddrz Mokro§ v k. u. Karvina-Doly v okrese Karvina (foto Z. Polasek)
Fig. 4. Sediment basin Mokro$ in cadastre Karvina-Doly, district Karvina (photo by Z. Polasek)
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Obr. 5. Hnizdni (plné &tverce) a nehnizdni (prazdné &tverce) lokality husy velké v oblasti ,,Horni

a Stfedn{ Pobecvi®. Lokalita Hamerské rybniky u Zubfi se nachazi mimo mapu (mapovy
zdroj CUZK)

Fig. 5. The breeding (filled squares) and nonbreeding localities (empty squares) of the Greylag

Obr. 6.

Fig. 6.

Goose in breeding region ,,Upper and Medium river Bec¢va valley“. Locality Hamerské
rybniky fishponds at Zubii is situated out of the map (map source of CUZK)
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Goose in breeding region ,,Poodii PLA and neighbouring territories (map source of
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Obr. 7. Hnizdni (plné ¢tverce) a nehnizdni (prazdné &tverce) lokality husy velké v hnizdni oblasti
. Povodi Opavy*“ (mapovy zdroj CUZK)

Fig. 7. The breeding (filled squares) and nonbreeding localities (empty squares) of the Greylag
Goose in breeding region ,,Drainage-basin of the Opava river (map source of CUZK)
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Obr. 8. Hnizdni (plné ¢tverce) a nehnizdni (prazdné étverce) lokality husy velké v hnizdni oblasti
»Dolni Poodfi a Pta¢i oblast Hefmansky stav — Struzka — Poolzi“. Lokalita Rybniky
u Senova se nachazi mimo mapu (mapovy zdroj CUZK)

Fig. 8. The breeding and nonbreeding localities of the Greylag Goose in breeding region
»Down Odra river valley and Bird Area Hefmansky stav — Struzka —Poolzi“. Locality
Rybniky u Senova fishponds is situated out of the map (map source of CUZK)
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Obr. 9. Hnizdni (plné ¢tverce) a nehnizdni (prazdné ¢tverce) lokality husy velké v hnizdni oblasti
,Povodi Olzy* (mapovy zdroj CUZK)
Fig. 9. The breeding and nonbreeding localities of the Greylag Goose in breeding region ,,Povodi
Olzy* (map source of CUZK)
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Obr. 10. Srovnani pocetnosti husy velké (Anser anser) v bfeznu, dubnu a hnizdnich stavi v roce
2010 na nékterych rybni¢nich soustavach SV Moravy a Slezska
Fig. 10. Comparison of numbers of Greylag Goose (Anser anser) in 2010 and breeding numbers
on some fishponds systems in the north-eastern Moravia and Silesia
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Tab. 2. Soucty pari husy velké (Anser anser) hnizdicich v jednotlivych hnizdnich oblastech
2009-2010 a hnizdni uspésnost 2010
Tab. 2. Summary of the breeding pairs of the Greylag Goose (Anser anser) in breeding regions
2009-2010 and the breeding success 2010

Hnizdni data Hnizdni data | Pocet paria s mlad’aty Hnizdni
Hnizdni oblast/ 2009, pary/ 2010, pary/ 2010/Number of usp&nost 2010/
The Breeding Region Breeding dates | Breeding dates | pairs with youngs The breeding
2009, pairs 2010, pairs 2010 success 2010

Horni a Stfedni Pobegvi 7 6 54,5
CVHKOVa Ptam_ oblast Poodii a 39 26 59,1
pfilehlé oblasti
Dolni Poodii a Pta¢i oblast
Hefmansky stav — Struzka — Poolzi 2 1 688
Povodi Opavy 4 2 66,7
Povodi Olzy 8-9 5-7 2 33,7
Celkem/Suma 70-71 79-81 47 58,8

Tab. 3. Typy nadrzi obsazenych husou velkou (Anser anser) v jednotlivych hnizdnich oblastech

v letech 2009-2010

Tab. 3. Types of water reservoirs occupied by Greylag Goose (Anser anser) in the breeding
regions in 2009-2010

Typ nadrze/Type of water reservoir
Hnizdni oblast/ ) - , Diilni propadliny/ in Soucet/
The Breeding Region Rybniky/ Sterkoplskqvny/ Mine depression _Kallste/ . Total
Ponds Gravel-pits lakes Sediment basins
Horni a Stfedni Pobe¢vi 3 1 - - 4
CHKO Poodii a ptilehlé
oblasti % B B B 15
Dolni Poodfi a Ptac¢i oblast
Hefmansky stav — Struzka — 6 - - - 6
Poolzi
Povodi Opavy 3 1 - 4
Povodi Olzy - - 1 3 4
Celkem/Suma 27 2 1 3 33
Procentni podil/Percentage 81,82 6,06 3,03 9,09 100

Tab. 4. Umisténi jednotlivych hnizd v hnizdnich oblastech v roce 2010
Tab. 4. Location of nests in the breeding regions in year 2010

Biotop/Habitat
Hnizdni oblast/The Breeding Region itoralni i i
g Reg Litoralni porosty/ | Ostrovni deponie/ Celkem/Total
Litoral vegetation Soily islands
Horni a Stfedni Pobecvi 0 11 11
CHKO Poodii a piilehlé oblasti 9 32 41
Dolni Poodii a Ptaci oblast Hefmansky stav —
o . 8 6 14
Struzka — Poolzi
Povodi Opavy 2 1 3
Povodi Olzy 5 2 7
Celkem/Suma 24 52 76
Procentni podil/Percentage 31,6 68,4 100
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Tab. 5. Po¢et mladat v rodinkdch husy velké (Anser anser) na severovychodni Moravé

a ve Slezsku v roce 2010

Tab. 5. Numbers of young’s per one brood of the Greylag Goose (Anser anser) in north-eastern
Moravia and Silesia in 2010

Velikost mlad’at/ Pocet mlad’at/Number of youngs Pramér/ SD (@)
Size of youngs 1|2 |3 |4|5|6]7|[8]9]10]|11[12]| n | Mean
Mal4/Small 3133|4143 ]2]3]0]2]|]0]]1]2]| 507 2,95
Stitedni/Medium 0|1 |3|7]|6|2]0]J]0]J0]|O0O]0]O0]19]| 426 0,94
Velka/Big 3|8 |2 (122|3|1]1]J]0[0]0]0]O0]30] 337 1,49
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